


Vorwort

Durch den ProzeB um den Neubau des Forschungsre-
aktors ist das HMI stdrker in die Offentlichkeit
geriickt.

Wdhrend der zuriickliegenden Jahre hat es das
Institut verstanden, sich aus der offentlichen
kritischen Diskussion herauszuhalten und sich in
seinen Hochglanzbroschiiren positiv mit Technik,
Maschinen und Grundlagenforschung darzustellen.

Dies 1ist hinreichend AnlaB, der einseitigen
Aufkldrung des Instituts weiterreichende Infor—
mationen entgegenzusetzen.

Die vorliegende Broschiire gibt Auskunft iiber
Entstehung und Entwicklung des HMI, iiber den
derzeitigen Stand sowohl des Ausbaus als auch
der Forschungstdtigkeit und schlieBlich iiber die
wirtschaf tlichen und militdrischen Verflechtun—
gen, die belegen, daB das HMI seinen festen
Platz 1n der menschenfeindlichen Atomindustrie
hat.

Unser Anliegen und Ziel 1liegt darin, die
Gefdhrlichkeit des Kernforschungsinstituts auf-
zuzeigen, die elnerseits von seinem Betrieb und
der TForschungstdtigkeit, andererseits von der
Anwendung der Forschungsergebnisse ausgeht.
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Das HMI betreibt nach eigenen Angaben haupt-
sdchlich Grundlagenforschung. Dabei fallen damn
eben ein paar Strahlen ab - aber olme die geht
es halt nicht. SchlieBlich sollen aus dieser
Forschung eimmal LOsungen fiir groBe Probleme
unserer Gesellschaft hervorgehen.

Wir bleiben (vielleicht sogar lieber) vor dem
neuen Zaun in Wannsee, schlieBlich ist der Name
des Institutes, der am Eingang angebracht wurde,
noch mit den Zusatz “flir Kernforschung” versehen
worden,

Was fiir groBe Dinge hinter dem Zaun pass—
leren, konnen wir den HMI-Werbebroschiiren ent-
nehmen., In denen sind aber nur einige ausge-
wilhilte Projekte ausfilhrlich erwdhnt und vor
allem fast ausschlieBlich von der technischen
Seite. Wir konnen den Gebduden und Maschinen
nicht ansehen, wozu sie dort stehen. Der Sinn
und  Zweck, der im HMI eingebaut wurde und noch
wird, ist von der offiziellen Forschungspolitik
formuliert worden und hat bis heute zu 13 GroB-
forschungseinrichtungen in der BRD gefiihrt. Das
HMI ist eine davon.

Zur Entstehung der Grofiforschung

DaB ein deutscher Staat technische Forschung
in eigener Regie betreibt, ist ein werhdltnis-
mdbig neuer Vorgang. Er begann vor genau 100
Jahren mit der Griindung der Physikalisch-Tech-
nischen Reichsanstalt (1887). Gewisse experimen—
telle TForschungsarbeiten sollten als zentrale
staatliche Aufgaben anerkannt werden, regte der
Industrielle W. von Siemens in einem Brief die
Reichsregierung (1884) an.

Sie sollte Forschungen iibernehmen, die von
Dauver und Aufwand her von “Privatpersonen” und
“Hohren Reichsanstalten” nicht “beschafft werden
kdnnen”. Im Sitzungsprotokoll des Reichstages
vom 8.1,1887 ist auch von “wissenschaftlichen
Arbeiten und Aufgaben derart von Bedeutung fiir
das industrilelle und wirtschaftliche Leben der
deutschen Nation” die Rede, was eine Zustimmung
zu dem Projekt notwendig mache. Herausgehoben
wurde auch, daB es um die deutsche Industrie und
“die Stellung derselben auf dem Weltmarkte”
ginge.

Im gleichen Geiste wurde 1911 die Kaiser—
Wilhelm-Gesellschaft in Berlin ins Leben ge-
rufen, der im Besonderen die Aufgabe zufiel,
neue Institutstypen zu entwickeln und zu be-
treuen. Es sollte sichergestellt werden, daB
Staat und Wirtschaft einen lenkbaren Forschungs-—
apparat verfiigbar haben. Damals wurde damit
begonnen, daB aus Steuermitteln technologische
Forschung betrieben wurde, die sonst hitte von
der Industrie getragen werden miilssen. Ein zu-
sdtzlicher Teil des Nationaleinkommens wurde
zugunsten der Industrie ausgegeben und stand
damit nicht mehr fiir andere Dinge zur Verfiigung.
Es wurde umverteilt und das ist uns ja heute
noch gut bekannt. “Der Wunsch des Staates, be-
stimmte Fachbereiche zu fdrdern, beruht auf

Uberlegungen, die nicht aus wissenschaftlichen,
sondern aus dem wirtschaftlichen Berelch stam—
men." (1)

Daf es um die Industrie und die wirtschaft-
liche Entwicklung gehe, 1ist aber auch nur die
halbe Wahrheit. Wiahrend der beiden Welterober-
ungskriege wurden Staat und Industrie zu einer
grofen MilitArmaschine, die iiberlegene Technolo-
gie forderte. Der enorme technologische Aufwand,
mit dem beide Kriege gefiihrt wurden, verdeut-
lichte prompt, welche Bedeutung staatliche
Forschungs— und Entwicklungpolitik fiir die Herr-
schaft in der Welt bekam.

Besonderes Gewicht hatte dabei die Atombombe
erlangt. Sie wurde in der,ersten GroBforschungs-
anlage der Welt entwickelt, die mit der Bezeich-
nung “Manhattanprojekt” unter dem “War Depart-
ment Manhattan District” bekamnt wurde (2).Das
Zentrum der deutschen Atomforschung im National-
sozialismus wurde das Kaiser-Wilhelm-Institut
unter der Leitung von W. K. Heisenberg (1941-
45). Nach dem Krieg war den Deutschen jede Atom-
forschung von den Allilerten verboten worden,
1955 wurde dann die “friedliche Nutzung der
Atomenergie” erfunden und lediglich diese er-
laubt. Man hatte aber nie aufgehdrt, weiter zu
forschen. 1946-55 war Heisenberg schon wieder
Leiter des Max—Planck-Institutes in Gttingen.
Von der Max-Planck-Gesellschaft wurden 1953 drei
Fachkommissionen fiir einen bundeseigenen Forsch-
ungsreaktor gebildet. SchlieBlich wurde 1953 die
“Gesellschaft zur Forderung der Kernphysikali-
schen Forschung” gegriindet, deren Aufgabe in der
Beschaffung der bendtigten Mittel lag. Die Be—
schaffung von Geld stellte die Forschungsplaner
vor groBere Probleme. In anderen Lindern war die
Atomforschung grundsdtzlich militérisch orien-



tiert, aber die Atomreaktor—- und Grundiagenfor—
schung wurde dabel, wle z.B. in den USA, gleich
mitbetrieben. Da in der BRD die militdrische
Atomforschung verboten ist, wurde hier der umge-
kehrte Weg eilngeschlagen. Die Forschung wird
zivil betrieben und das Bundesministerium fiir
Verteldigung knilipft mit Forschern und Instituten
an gezielten Stellen eine "mehr oder weniger
langfristige Form der Zusammenarbeit™ (3). "Aus
allgemeinem militdrischem Interesse an einer
Steigerung des wissenschaftlichen Niveaus — von
allen Anwendungen liberdeckenden Grundlagengebie-
ten her — stellen sich Aufgaben der Forschungs-
férderung, etwa bei Luft- und Raumfahrt, Fest-
korperphysik in Verbindung mit Werkstoffen und
Halbleitern, Informationstheorie und Rechentech~
nik, Lasertechnik, Geophysik und Physik der
oberen Atmosphédre...” (4), vgl. die Forschungs-
palette des HMI.

Wiederautarbeitungsanlage Karlsrahe

Der Atomforschung wurde eine derart groBe
Bedeutung beigemessen, daBl extra ein Bundesmini-
sterium fiir Atomfragen eiogerichtet wurde
(1955/56). Aus diesem eindimensional ausgerich-
teten Ministerium ist spdter das Bundesminister—
jum fiir Forschung und Technologie von Riesen-
huber hervorgegangen, das fiir den ganzen Bereich
der Forschungspolitik zustdndig ist. Der erste
Atomminister hieB F. J. StrauB und mit ihm be-
gann dann offiziell die praktische Phase auf
allen Gebieten. Zunidchst einmal muBten recht-
liche Grundlagen filir die Kernenergienutzung
geschaffen werden, die es bis dahin nicht gab.
Dazu gehdrten: Zustidndigkeit von Bund und Lé&n-
dern, Genehmigungsfragen, Strahlenschutzverord-
nung und Haftungsrecht (der Bund tibernimmt das
nicht gedeckte Risiko und macht damit eine wirt-
schaftliche Kalkulation fiir die Atomindustrie
erst moglich). Die ersten kommerziellen Atom-
kraf twerke sollten 1970 fertiggestellt sein und
dem sollte eine gigantische Forschungs— und
Entwicklungsarbeit vorausgehen, die vom Staat
bezahlt und koordiniert, aber von der GroB8indus-
trie angewendet wird.

Noch in den 50er Jahren wurden fiinf GroBfor-
schungsinstitute aufgebaut, die sich der nukle~—
aren Forschung widmen:

1. Kernforschungszentrum Karlsruhe (1956)

2. Kernforschungsanlage Jiilich (1956)

3. Gesellschaft fiir Kernenergieverwertung in

Schiffahrt und Schiffbau (1956)

4. Hahn-Meitner-Institut, Berlin (1957)
5. Deutsches Elektronen-Synchroton, Hamburg

(1959)

Das Neue an diesen GroBforschungsinstituten
ist zundchst einmal eine Ausstattung mit GroBan-
lagen, die bis dahin in der finanziellen Dimens—
ion fiir Forschungsewecke unbekannt waren. FEnt-
sprechend stiegen die Ausgaben fiir die Wissen—
schaft in der Zeit von 1955-63 steil an (Bund =
1500% und Linder = 224%).

Da die Verbindung voun Forschung und Industrie
ein erkldrtes Ziel dieser Forschungspolitik ist,
wurde der zentralen Leitungsinstanz im Atommini-
sterium die “Deutsche Atomkommission” zur Seite
gestellt. In dieser sind die groBen Atomkonzerne
vertreten (5).

Die Forschimgsorganisation kann unterschied-
lich gestaltet sein, wihrend der Zugriff und die
Synthese der verschiedenen Forschungsergebnisse
immer =zentral bleiben. Da gibt es einmal die
ProjektgroBforschung, bei der die Grundlagenfor-

GroBforschungseinrichtungen

AWl Stiftung Alfred Wegener-Institut

DESY  Stiftung Deutsches Elektronen-Synchrotron

DFVLR Deutsche Forschungs- und Versuchsanstalt fir Luft- und Raumfahrt e\
DKFZ  Stiftung Deutsches Krebsforschungszentrum

GBF Geselischatft fur Biotechnologische Forschung mbH
GKSS GKSS-Forschungszentrum Geesthacht GmbH

GMD  Geselischaft fir Mathematik und Datenverarbeitung mbH Bonn
GSF Gesellschaft fir Strahlen- und Umweltforschung mbH

GSi Gesellschaft far Schwerionenforschung mbH

HMl Hahn-Meitner-Institut fiir Kernforschung Berlin GmbH

PP Max Planck-Institut fur Plasmaphysik

KFA Kernforschungsanlage Jolich GmbH
KK Kernforschungszentrum Karlsruhe GmbH



schung, dle angewandte Forschung und die techni-
sche Entwicklung zu einem vorher festgelegten
Zlel fiihren sollen. Oder es gibt die - Schwer—
punktforschung, bel der es darum gehen scll, daB
bestimmte Institute dazu gebracht werden, be-
stimnte Themen unter verschiedenen Betrachtungs-
weilsen der einzelnen Fachsparten gemeinsam zu
erarbeiten. In einem Schwerpunktprogramm der
Kernforschungsanlage Jiilich wurden um 1966 “ver—
schledene Institute angeregt, auf dem Gebiet der
FestkOrper~, Neutronen— und Kermphysik sich be-
stimmter Probleme anzuimehmen” (6) oder in einem
anderen Proogramm “geht es um die Zusammenarbelt
der Institute fiir die chemische Technologie,
physikalische Chemie und Radiochemie, hinsicht-
lich ndaher bezeichneter Hauptthemen, iber die
Wiederaufarbeitung won thoriumhaltigen Brenn~-
und Brutstoffen der Chemie, der Hochtemperatur—
werkstoffe, der Aktinidenchemie, sowie der
Photo- und Strahlenchemie.” (7) Zu den Aktiniden
werden Thorium, Protactinium, Uran und die
kiimstlich gewonnenen Transurane gezidhlt.In diese
Schwerpunktprogramme wurden auch in zunehmendem
MaBe die Hochschulen und Ausbildungsstitten mit
einbezogen, um anwendungsorientierte FErgebnisse
fiir die Industrie zu liefern. Sie wurden zu
elner industriellen Produktivkraft und haben mit
dazu beigetragen, daB wir heute einem Atompro-
gramm ausgesetzt werden, dessen Auswirkungen
weder {iberschaubar noch beherrschbar sind.

Die Grundlagenforschung in der GroBforschung
ist von Beginn an eine zweckgerichtete. Da mag
es wohl sein, daB der jeweilige Wissenschaftler

diesen Zweck nicht selbst verfolgt oder gar
kennt. Das ist aber auch nicht wichtig, wenn wir
uns ein Bild wvon der organlsatorischen umd
zweckgebundenen Einhelt seiner Auftraggeber ma~
chen. Und deren Ziele sind nicht unsere Ziele,

(1) Deutsche Universititszeitung Nr.2/1966,
Seilte 12

(2) A. M. Weinberg, Probleme der GroBforschung,
Ffm 1970, Seite 13

(3) Der Bimdesminister fliv wissenschaf tliche
Forschung, Bundesbericht Forschung I,
Boon 1965, Seite 63

(4) ebenda, Seite 62

(5) In der dt. Atomkommission sitzen neben
Ministerialbiirokraten und Wissenschaftlern
auch Vertreter der Deutschen Bank, ARG,
Siemens, Esso, VW, Hoechst, Haniel, RWE
und Mannesmann. Die dt. "Atomkommission
wird 1971 aufgeldst. 1972 iibernehmen
Sachverstindigenkreise deren Funktionen beim
BMFT.

(6) W. Cartellieri, Die GroBforschung und der
Staat, Teil I, Minchen 1967

(7) eberda, Seite 4

Geschichte(n) um das Institut
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Heute 1ist die Aufbruchstimmung in das Azomzeitalter verflogen. Wir sitzen mittendrin und haben
viele Griinde dafiir, uns nicht gerade wohl mit den “Segnungen” der Atomtechnik zu fiihlen. Die
Atompotentaten haben sich unser Vertrauen nicht verdient. Im Gegenteil, wir sehen immer deut-
licher, wie wenig es um eine L3sung der Probleme der Zukunft, als um eine sich auch noch stel-
gernde Bedrohung geht, oder einfach um den Profit der Atomfirmen.

Wahrend wir uns noch Gedanken machen, arbeitet die Atomforschung an der nichsten Generation von
Atomanlagen, bevor die bereits stehenden Probleme geldst sind. Und wieder werden die “Segnungen”
des Fusionsreaktors oder des “geschlossenen Brenmnstoffkreislaufes” gepriesen, obwohl wir wissen,
daB der erstens nicht geschlossen ist und zweitens als gewiinschten Effekt waffenfihiges Plutonium

liefert.

Der Anfang

Berlin ist fiir die Atomforschung ein histo-
rischer Ort. Ende 1938 entdeckten O. Haln und F.
Strassmann im Berliner Kaiser-Wilhelm-Institut
die Uranspaltung. In Dahlem stand auch der erste
Modellreaktor (1940), dessen Ausbau unter den
Nationalsozialisten die hdchste Dringlichkeits~
stufe bekam (1942).

Zu den Wissenschaftlern, die unter den Nazis
am Atombombenbau arbeiteten, z#hlte auch Max v.
d. Laue. Auch wenn er selbst kein Nazi war,
gehdrte er zu den zehn fithrenden deutschen Wis-
senschaftlern, die von Kriegsende bis Mirz 1946

in England interniert waren. FEr baute die Max~
Planck-Gesellschaft mit auf und stand mit ande-
ren fiir die Kontinuit#t der bundesdeutschen
Atomforschung aus dem Faschismus heraus, Mit 18
Kernphysikern wies er 1957 zwar auf die Gefahren
von Atomwaffen hin, bastelte aber gleichzeitig
am bundesdeutschen Atomprogramm.
Von ihm ging auch, sobald die Atomforschung
in der BRD wieder offiziell erlaubt war (1955),
die Initiative fiir ein neues Berliner Atom-
zentrum aus.
Von da an lief auch alles sehr schnell:
1956 fiel die Standortwahl auf das Gelidnde
in Wannsee
25.05.57 Grundsteinlegung fiir das Institut fiir
Kernforschung Berlin



12,10.57 trifft der Reaktor aus den USA im
Hamburger Hafen ein (Typ L 54 der
Atomics International, mit 50 KW
Leistung)

Dez ‘57 Beginn der Grundaktivitidtsmessungen in
der Umgebung, um den Kritikern zu be-
gegnen, die behaupteten, daB sich die
Aktivitdt erhShen wird. Der Reaktorbe-—
trieb wurde damals mit dem Anschalten
von 12 Bligeleisen verglichen. Festge-
stellt wurde die jeweilige ErhShung
der Aktivitdt nach jedem Atombomben-—
versuch in der Atmosphire

13.07.58 der Reaktorbrennstoff (U02S04) trifft
in Tempelhof ein. Der Brennstoff
bleibt das Eigentum der USA

22.07.58 vorléufige Betriebsgenehmigung des
Senates

24.07.58 erstes Kritischwerden des Reaktors.

August”58 bis Januar”59 muBte der Reaktor
erst einmal abgeschaltet werden, weil das Reak-
torgebdude selbst noch gar nicht fertiggestellt
war. Ein Alarmplan existierte zu diesem
Zeitpunkt auch noch nicht.

Um Sicherheitsprobleme hatte man sich wohl
nicht besonders bemiiht. Damit der Aktivitdtsge-
halt in der Reaktorhalle nicht anstieg, wurde so
geliiftet, daB die Hallenluft viermal in der
Stunde ausgetauscht wurde.

Am 14.3.59 wurde das Imstitut als Hahn-Meit—
ner-Institut fiir Kernforschung eingeweiht.

Die stindige Aktualitit

des Restrisikos

Hochstrichterlich wurde festgelegt, daB ledig-
lich der jeweilige Stand der Technik als MaBstab
flir die Sicherheitsanforderungen an einen Reak~
tor gilt. Was nicht beherrschbar oder technisch
nicht geldst ist, gehdrt zum Restrisiko und wird
damit wvon uns getragen. Wie dieses nun schon
iber die Jahre aussieht, wollen wir im Folgenden
erldutern.

Am 13.1.60 wurde der Reaktor das erste Mal
unter Vollast gefahren, woran sich ein 8-t#giger
Vollastprobelauf anschloB. Das Ergebnis davon
war eine Scimellabschaltung und eine S-momatige
Reparatur. Durch eine abgerissene Klappe war
Wasser vom Rekombinator (1), in den Core (Reak~
torkern) geflossen. Der Rekombinator arbeitete
nicht mehr und der SpiilgasfluB fiel ab. )

Die anschlieBende Reparatur fithrte zu erhSh-
ten Strahlenbelastungen von Beschdftigten; es
wurde versichert, daB keine Uberschreitung der
Grenzwerte stattfand. Damals fielen auch stark
verseuchtes Wasser und verseuchte Kleldung an.
Der Reaktor wurde am 20.6.60 wleder in Betrieb
genommen, nachden das Wasser mit zwel speziell
dafiir hergestellten Destillatoren aus dem Core
entfernt worden war.

{ber diesen Unfall wurde ebenso wie schon
1959 {iber die “Blocklerung des vierten Kontroll-
stabes” ein HMI~interner Bericht angefertigt.-
Belde Unfdlle fanden im heiBen Bereich des Reak-
tors statt und belegen die Betriebsumsicherheit
des Reaktors.

Bis 1960 wurde die elgene Organisation im HMI
erarbeltet. Danach  wurde allgemeiner zur
Reaktotechnologie geforscht. Viele Sicherheits—
einrichtungen und Kontrollinstrumente, die zum

Hahn,sein einstiger Mitarbeiter Fritz Strassmann, rechts Heinz Haber

Das Geldnde des Blochemischen Instituts der FU lst radloakily

Geibe Fisser mit dem Radio-
aktiv-Zeichen, Minner in Strah-
lenschutzanziigen und ein Bag-
ger, der die Erde metertief aus-
hebt und in die Sondermiill-Fas-
ser fiillt: Vor dem Biochemi-
schenInstitutder Freien Univer-
sitit in Dahlem wird zur Zeit ra-
dioaktives Erdreich abgetragen
und zur Endlagerung inein west-
deutsches Atommiillager ab-
transportiert. Die radiochemi-
schen Labors im Institut wollen
diesmal nicht die Verursacher
der Verseuchung gewesen sein.

»Das sind Altlasten«, beteuert
die’ Strahlenschutzbevollmich-
tigteder FU, Schmidt. DerUrhe-
berdes strahlenden Erdreichs ist
nicht mehr zur Verantwortung
zu ziehen. Er ist ldngst gestor-

ben. »Otto Hahn und seine Ge-
liebte« (damit ist wohl die Physi-
kerin Lise Meitner gemeint) hit-
ten in dem Biochemischen Insti-
tutihre Labors gehabt, berichtet
Schmidt. Der Chemiker, der fiir
dieEntdeckungderSpaltungvon
Urankernen den Nobelpreis er-
hielt, ist damals wahrscheinlich
nicht sonderlich umweltbewuft
mitdenradioaktivenStoffenum-
gegangen. Die hohe Dosis Ra-
dioaktivitit hatten Uni-Mitar-
beiter eher zufillig entdeckt, als
sie mit einem Geigerzihler die
Tschernobyl-Hinterlassen-
schaften rund um das Gebiude
messen wollten. Nach rund 50
Jahren  unvorschriftsmifioer
Lagerung wird Otto Hahns Erbe
jetzt ordnungsgemis beseitigt.
mow

Betrieb des Reaktors
iiberhaupt erst nachtriglich erfunden worden,

gebraucht wurden, sind

So wurde zum Beispiel 1960 im Auftrage des

Bundesministers flir Atomenergie und Wissenschaft
ein Jodfilter fiir die
entwikkelt. Noch 1964 wurde an Apparaten gebaut,
die es iiberhaupt erst ermdglichen sollten, eine

Reaktorhallenabluft

genauere Analyse der aus dem Reaktor hinauslek-
kenden Edelgase vorzimehmen.

Um aber trotz alledem dle “Ungefsdhrlichkeit”
eines Aufenthaltes in der Ndhe des Reaktors zu
demonstrieren, wurden 1960 die Mitarbelterwoh~
nungen direkt neben dem HMI bezogen.

Ebenfalls 1960 wurde die “Abwasserentaktivie-
rungsanlage” in Betrieb genommen. Mit ihr sollen
dle Abwdsser aus dem Reaktorbetrieb umd den
Labors auf die zuldssige Aktivit#tsmenge ver-
dinnt oder ausgef#llt werden, bevor sle in das
offentliche Kanalnetz geleitet werden.

(1) Im Rekombinator findet die Wiedervereinigung
der durch Ionisation oder Dissoziation entstan-
denen Teile des Atoms oder Molekiils statt.



Gefdhrdungen gehen nicht nur von den For-
schungsinhalten am HMI, dem Reaktor oder wvon den
Abfdllen aus (siehe auch den Artikel zum ZRA),
sondern auch durch den stdndigen Gebrauch von
radioaktiven Materlialien. So wird z.B. in den
Aktivlabors mit einigen Gramm Plutonium umgegan~
gen, Die Labors werden iiber das Dach des Labor—
gebdudes entliiftet, womit damn auch die bei
einem Unfall frei werdende Aktivitit nach draus—
sen gelangen kann. Im Jahresbericht 1961 wurde
von einzelnen Kontaminationen an Hinden, FuBbo~
den und Arbeitstischen gesprochen. 1963 wurde
von “gelegentlichen Kontaminationen” berichtet.
1964 ist von 31 Fdllen mit #uBerer Kontamination
(Finger, Handfldchen etc.) die Rede. 1966 ist
von einer stirkeren Kontamination zu berichten,
bei der die Umhiillung einer fiir Alpha-Bestrah-
lungen eingesetzten Polonium-210-Quelle undicht

geworden war und ein Teil der Aktivitdt auf den
FuBboden und in die benachbarten Rdume ver-
schleppt worden war. Die Ursache konnte nicht

ermittelt werden.

—
DAS GUTE AN DER
RADIOAKTIVITAT:

MAN HORT + SIEHT +SCH
SIE NICHT?

Es sind davon aber auch neuere Fille bekannt
geworden. 1Im Februar “87 muBte im Labor 315 ein
kontaminierter Abluftkanal abgebaut werden und
schliefilich in der Landessammelstelle auf dem
HMI-Geldnde = zwischengelagert werden. In der
Technikabteilung schiirte ein Krebsfall unter den
Werkstattkollegen MiBtrauen. Bei darauffolgenden
Radioaktivitétsmessungen stellte sich heraus,
daB einige der Werkstiicke, die in die Werkstatt
‘gegeben wurden, verseucht waren. Bel einem ande-
ren mysteridsen Fall ist das Kind einer HMI-
Mitarbeiterin, die sich noch iiber den laxen
Umgang mit Radioaktivitdt am HMI aufgeregt hat-
te, im Alter von drei Monaten an Gef#BmiBbil-
dungen gestorben. 6 Jahre spiter starb sie
selbst an Krebs. In den 70er Jahren traten bei 7
von 28 Personen aus der Reaktormannschaft Krebs-
erkrankungen auf.

Von 1960 an wurden vom HMI mehrere Kobalt 60-
Quellen angeschafft (100,3000 und 40000 Curie).
An einer der Kobalt-Quellen, die fiir harte Gam-
mastrahlung eingesetzt werden, ereignete sich
1971 ein Unfall, bei dem die fiir Hinde zuldssige
Strahlendosis erheblich tiberschritten wurde.

1960 wurde ein neu installierter 5,5 MeV-
Beschleuniger in Probebetrieb genommen. Dabei
erhdhte sich die Gamma-Umgebungsstrahlung der-
art, daB sofort umfangreiche Umbauten an dem
Gerdt vorgenommen werden muBten. An demselben
Beschleuniger bekam dann ein Jahr spdter ein
HMI-Mitarbeiter einen Protonenstrahl auf die
Stirn. "Die - nicht feststellbare - Dosis fiihr-

te zu einer HautrStung, erforderte aber keine
klinischen MaBnahmen”, heiBt es dazu im HMI-
Jahresbericht.

Bei seiner Griindung war das HMI ein Bestand-
tell der Berliner Universititen (TU und FU). Mit
der stérkeren Ausrichtung der GroBforschung auf
die Interessen der Industrie sollte sich daran
etwas dndern. 1963 iibernahm der Bund 50% der
Ausgaben (50% Berlin) und ab 1970 steuerte der
Bund 90% zum Haushalt bei (Berlin 10%). Zusitz-
liche Gelder steuerte dann noch die Industrie
beil, wovon immer ganz besonders die chemische
Industrie hervorgehoben wurde.

1971 wurde das HMI zu einer GmbH umgewandelt
und Mitglied wurde der Arbeitsgemeinschaft der
GrOBforschungseinrichtungen (AGF). Das HMI wird
also privatrechtlich organisiert und 6ffentlich
finanziert. Es ist damit der Industrie etwas
gleicher geworden. Es kann selbststindig Ver-
trige abschlieBen, leichter etwas geheimhalten
und auch die Forschung und Lehre nach eigenem
Gutdiinken handhaben. Seitdem ist die Atomin-
dustrie auch organisatorisch in der HMI-Fiihrung
integriert. Im ersten Aufsichtsrat der neuen
GmbH hatte gleich ein Vertreter der Hanauer
Brennelementenfabrik Nukem einen Sitz. Im Mai
1971 begann die erzwungene Stillegung des Berli-
ner Forschungsreaktors BER I, Durch einen Aus~
fall des Katalysators zeigten mehrere MeBstellen
zu hohe Temperatur an und es entstand ein Druck
im Gassystem. Die katalytische Verbrennung des
durch Radiolyse gebildeten Knallgases fand nicht
mehr statt, was zu Stdrungen und Verstopfungen
im Gaskreislauf fiihrte, die von unkontrollierba-
rer Gasrekombination und Wasserkondensation be-
gleitet waren. Der BER I wurde mit dem Gas
gekithlt. Ein Verlust des Kiihlmittels wird als
GAU (grsBter anzunehmender Unfall) bezelchnet
und gleicht damit, vom technischen Vorgang her,
dem GAU in Harrisburg im Jahre 1979. DaB es
nicht zu einer Katastrophe gekommen ist, ist
wohl dem wesentlich kleineren Kern zu verdanken,
der sich nicht so hoch erhitzt und dem Zufall,
daB nicht zur gleichen Zeit weitere Defekte
auftraten. Als Folge des Unfalls wurde der Be-
trieb des Reaktors von 50 kW auf 50 W gedrosselt
und schlieBlich Anfang 1972 ganz eingestellt.
Dem Reaktor wurden 24.8 kg Wasser, 7.3 kg Uran
(davon 1,4 kg U 235) und 50g Spaltprodukte ent-
nommen. Die verstrahlten festen Reaktorteile
wurden im Boden eingegossen, wo sie heute noch
stehen.

Der neue Reaktor BER II war bereits 1969 bei
der KWU (Siemens)-Tochter Interatom bestellt
worden. Diesmal sollt es ein Schwimmbadreaktor
aus der bundesdeutschen Produktion mit 5 MW
Leistung sein, bei dem der Kern also in einem
Wasserbecken untergebracht ist. Er fand seinen
Standort an der heutigen Stelle und wurde am
9.12.73 zum erste Mal kritisch. Weil “mal wieder
der Aufbau der Sicherheitseinrichtungen nicht zu
Ende gebracht war und auch noch andere Anlauf-
schwierigkeiten eintraten, begann der Probebe-
trieb Anfang 1975. Im ersten Jahr lag fiir den
Reaktor auch keine alliierte Betriebsgenehmigung
vor. Der Reaktor wurde fiir den Betrieb mit zwei
verschiedenen Brennelementtypen ausgelegt. Der
erste Probebetrieb fand mit. MIR-Brennelementen
statt, der n#chste mit einem Kern aus Uran-
Zirkonhydrid (UZrH). Der UZrH-Betrieb muBte



sofort wieder abgebrochen werden, weil eine zu
hohe  Spaltstoffkonzentration auBerhalb der
Brennelemente auftrat, was auf “wahrscheinlich”
schadhafte Brennelemente zuriickgefiihrt wurde.

Brennelement des BER 1.

1976 wurde schon wieder ein Umbau erforder—
lich, weil die Primdrpumpen irgendwelche ums
nicht bekannten Risiken bargen. Vielleicht hingt
mit dieser Reparatur die im gleichen Jahr sehr
hohe Abgabe wvon Radioaktivitit zusammen. Im
Bericht zum Strahlenschutz wird dariiber niichtern
Bilanz gezogen, ohne daB dabei irgendwelche
Griinde angegeben werden: 350 Personen wurden
iiberpriift, davon blieben 90% unter 1/10 der
zuldssigen Strahlendosis von 5 rem pro Jahr. Es
gab eine meldepflichtige Dosisiiberschreitung von
20 rem. 41 Curie (1 Ci=37 Milliarden Becquerel)
Edelgase wurden durch den Reaktor an die
Umgebung abgegeben und 14 Millicurie mit dem
Abwasser in die Kanalisation geleitet (1977=23
Ci Edelgase und 4 mCi Abwisser).

Von 1978 an traten liber lange Zeit Schwierig-
keiten am Wirmetauscher auf, der die Wirme vom
primiren auf den sekunddren Kithlkreislauf iiber—
tragen sollte. Die Mingel an dem Gerdt waren so
schwerwiegend, daB 1980 eine finfmonatige Ab-
schaltung des Reaktors erforderlich wurde, um
einen neuen WHrmetauscher einzubauen. Da zum
damaligen Zeitpunkt die Verdoppelung der
Reaktorleistung auf 10 MW bereits beschlossene
Sache war, wurde der neue Wirmetauscher bereits
flir den Betrieb mit einem entsprechend gréBeren
Kern ausgelegt. Damit sollte es auch nicht mehr
ndtig sein, die Reaktorleistung an heifen
Sommertagen zu reduzieren, weil durch Zusitze
zum Kithlwasser die Silicatablagerungen und damit
die Verschlechterung des Wdrmeiibergangs, verhin-
dert werden sollte. Das HMI hatte damit aber die
Probleme noch nicht im Griff. Zum Jahresende
1981 wurde schon wieder eine zweimonatige Ab-
schal tung wegen elner Reparatur am Wirmetauscher
notwendig. Am 27.10.81 wurde im Sekunddrkreis-
lauf des Reaktors erhShte Radioaktivitit gemes—
sen, worauf der Betrieb unterbrochen wurde. Das
Wasser des Sekunddrkreislaufs ist mit den Kithl~-
tlirmen und damit direkt mit der AuBenluft ver-
bunden. Die Genehmigungsbehtrde und die Ge-
schiaftsfilhrung des HMI wurden iiber den Unfall
erst nach 10 Tagen informiert. Am 11.11.81 wurde
die Ursache dafiir im Wirmetauscher entdeckt.
Acht von 3093 der Tauscherrohre waren bereits
durch LochfraB mit bis zu stecknadelkopfgroBen
Lochern gespickt, weil der verwendete Stahl
ungeeignet war. Noch weitere 51 schadhafte Rohre
wurden daraufhin gefunden und ausgewechselt.
Weil der gemessene AusstoB an Nukliden sich
unterhaldb der erlaubten Grenzen bewegte, wurde
beim HMI beschlossen, diesen Vorfall nicht be-
kanntzugeben, weil dadurch die Unsicherheit des

Reaktors in ganz entscheidenden Sicherheitsbe-
reichen 6ffentlich dokumentiert wiirde.

Erst am 5.12.81 war davon in der Zeitung zu
lesen, nachdem Vertreter der Wissenschaftsver—
waltung den Reaktor besichtigen wollten und
daraufhin zufdllig von dem Unfall erfuhren.
Nachdem der WdArmetauscher 1982 schon wieder fiir
elne vierteljdhrige Abschaltung sorgte, erlieB
die Aufsichtsbehbrde die Auflage, daB ein Warme-
tauscher aus chloridionenbesténdigem Material
gefertigt sein miisse. Ein neuer Wirmetauscher
wurde aber bis zur Stillegung des 5 MW Reaktors
im Jahre 1986 nicht eingebaut.
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Dafl die Bedienungsmannschaften von Atomanla-
gen nicht nur besonders gefihrdet sind, sondern-
auch noch ein zusitzliches Risiko fiir den Be-
trieb der Anlage darstellen, ist durch viele
Beispiele belegt worden. Nicht nur die Reaktor-
katastrophe in Tschernobyl ist durch Bediemungs-
fehler mitausgel®st worden, sondern auch ein
Unfall, der sich 1983 in Buenos Aires (Argenti-
nien) ereignete.

Der dort betriebene Reaktor war ebenfalls wie
der BER II, ein 5 -MW ~Schwimmbadreaktor, aber
mit schwerem Wasser betrieben. Entgegen den
Betriebsvorschriften wurde dort ein Brennele-
mentwechsel bei geflutetem Reaktor vorgencmmen.
Weil die Bremnelemente dabei schief gefiihrt
wurden und ‘aneinanderstiefen, wurde der Kern
kritisch. Die dabei freigesetzten 3000 Rad fiihr—
ten zum Tod eines Arbeiters.

In den USA wurden Atomanlagen abgeschaltet,
weil dort Sicherheitskrifte und Techniker unter
Alkohol und Drogen standen (laut einer Studie
iiber 400 bekanntgewordene Fille). Well dieses
Problem am HMI gut bekannt ist, miissen die Reak-
torleute beim TUV einen Lehrgang zum “Ungang mit
Alkohol” absolvieren. Da der Alkohol am ganzen
HMI eine groBe Verbreitung hat, arbeiten dort
auch zwel Sozialarbeiter/innen als Gegemmittel.

Drogen in Atomkraftwerken

Sicherheit von US-Anlagen auch durch Trunksucht gefiihrdet

WASHINGTON, 18. Februar (Reuter).
ksucht und D bhiingig} it von

viel zu niedrig seien. Zwischen 1880 und
1985 habe sich die Zah! der entlarvten

T
Angestellten gefahrden nach D,
bhiingi vi haftler die Si-
cherheit in den US-Awmkrél(ftwerken‘. In
in Washi Hantlichkeit

einem in der

Trinker, Tablet und Rauschyiftabhin-
gigen in Atomkraftwerken versechsiacht.
Drogen wiirden beinahe in jeder

vorgesteliten Bericht der Forschergruppe
wPublic Citizen“ wurde in den vergange-
nen fanf Jahren 120mal Meld an die

US-amerikanisch Reaktoranlage kon-
sumiert, teilte der Sprecher von ,Public
Citizen" mit. Neben Alkoholismus sei die
B: der R hgifte Marihuana,

Hir Sicherheitsfragen zustindige Nuklea-
re Kontrollkommission (NRC) erstattet.
Mehr als 400 Personen, darunter Sicher-
heitskriifte und Techniker der Reaktor-
anlagen, seien wegen Drogenmifbrauch
und Alkoholismus auffillig geworden.

«Normalerweise nimmt man an, dad
A von nii Techni-
kern im weiBen Kittel betrieben werden”,
sagte ein Vertreter von  Public Citizen”
bei der Vorstellung des Berichts. .Die
Wahrheit ist aber, da8 sie vielfach von
Leuten betrieben werden, die regelmibig
bei der Arbeit Alkohol trinken oder unter
Drogeneinflu stehen” Aus NRC-Akten
gehe hervor, dafl die Zahlen vermutlich

Speed. PCP, Kokain und LSD bei Ange-
stellten von Atomfirmen festgesteilt wor-
den.

Ein Sprecher der NRC bestitigte auf
Anfrage das Vorkommen von Drogenmil-
brauch und teilte mit, die Betreiber der
Reaktoranlagen seien angewiesen wor-
den, fur entsprechende Entziehungsku-
ren und Entwohnungsprogramme threr
Mtarbeiter zu sorgen. Uber die Wirksam-
keit dieser Programme sei bislang kaum
etwas an die Offentlichkeit gelangt.

Ed
FF Runolschiau
412,32




DaB der Reaktor nicht planmdBig ‘funktioniert,
wird an der folgenden Tabelle einmal mengenméBig
vor Augen gefiihrt:

Reaktorabschaltungen des BER II

84 83 82 81 80 79 78 77 76 75
Automatische 6 8 2 81023141615 19
Schnellabsch.
Einsidtze der 4 517 261319 8 8 5 5
Rufbereitschaft
AuBerplanmiBige 5 4 3 % % % % % % *
Handabschaltung
( * uns nicht bekannt )

1981: 5 Autom., durch gestbrtes Motorschiitz der
Kiihlturmbecken-Nachspe ispumpe
1 Autom., ohne gefundene Ursache
2 Autom., durch Verschlechterung der
Gamma-Kompensation der LeistungsmeB-
kandle
1982: 2 Autom., durch technische Stdrungen
Handabschalt., " " "
1883: 3 Autom., durch Stérung der Gamma~-Kompen—
sation im logarithmischen Leistungskanal
3 Autom., durch fehlerhaftes Potentiometer
in einem Sicherheitskanal
d.h. 343 = 6 mal durch fehlerhafte An-
regung des Schutzsystems
2 Autom., durch Druckiiberwachung der
Primérkiihiung (Lagerschaden an der
Primdrpumpe P2P
1 Handabschalt. nachdem Automatische
Schnellabschaltung wegen
Primdrpumpe P2P bereits
eingeleitet
durch Stérung der Hoch-
spannungversorgung des
logarithmischen Leis—
tungskanals
wegen elner Arretierung
der Tieftemperatur-
Bestrahlungvorrichtung
am 17. Oktober wegen Per-
sonalmangel (Erkrankimg)
1984: 6 Autom., wegen Defekten an den MeBkammern
1 Handabschalt. Reparatur eines lecken
Ventils in der Reinigungs—
strale
durch Ausfall eines Klima-
gerdtes im Schaltraum
wegen Untersuchungen am
Kerngeriist und Einbauten
nach einem kurzzeitigen
Gerdusch
wegen der Reparatur eilner
Reinigungspumpe
wegen der Entnahme einer
Bestrahlungsbuchse, die
bel laufenden Primdrpum-
pen zu starkem Sog
unterlag

w

Nicht nur ein Reaktor ...

Im Mirz 1978 wurde auf dem Gelinde des HMI
ein Beschleuniger fiir geladene Atome (Ionen) in
Betrieb genommen. Er tré#gt den langen Namen Van~
de~Graaf f-Isochron-Cyclotron-Kombination fiir
schwere Tonen und wird mit VICKSI abgekiirzt. Mit
VICKSI konnen leichte und mittelschwere Ionen
auf Endenergien bis zu 32 x (Masse des Kerns)
MeV, beschleunigt werden. Die beschleunigten
Ionen 10sen beim Auftreffen auf ein Zielatom
nukleare und atomare Prozesse aus. VICKSI ist
neben dem Reaktor eines der GroBgerite am HMI
und trégt auch einen groBen Teil zur HMI-
Forschung bei. Wihrend der Reaktor zum Beschuf
mit Neutronen verwendet wird, werden dort z.B.
Atomkerne mit einem Viertel der Lichtgeschwin-
digkeit aufeinandergeschossen, um dann den Ver-
schmelzungsprozeB der Atomkerne zu beobachten.
Dabel wird die Bewegungsenergie in Hitze umge~
wandelt. Auch streifende St6Be werden mit VICKSI
untersucht. Dabel werden die Zwischenstationen
beim Zerfall von angeregten Atomkernen durch
Messung der Gammastrahlung untersucht, die Le-
bensdauer beim Zerfallsprozef beobachtet, oder
die elektrischen und magnetischen Eigenschaften
der Zwischenprodukte erfogscht. Durch Implanta-
tion von ausgewdhlten Atomkernen in einen Fest~
kdrper konnen mit VICKSI auch die elektrischen
Eigenschaften von bestimmten Materialien (z.B.
elektrischen Bauelementen) untersucht und verin—
dert werden, oder Defekte bestimmt werden, die
in den Materlalien durch Strahlung auftreten
(z.B. Reaktormaterialien, hochaktiver Abfall),
Durch Implantation kann auch die Strahlenresis-
tenz von einigen Materialien erhdht werden (z.B.
elektronische Silizium~Bauelemente).

Vom HMI wird st#ndig auf die Ungefihrlichkeit
des VICKSI-Betriebes hingewlesen. Trotzdem war
es notwendig, den Beschleuniger gegen die Neu~
tronenstrahlung einzubunkern und auch ansonsten
scheint die Sicherheit iiber die eigene Behaup~
tung nicht so gro8 zu seim. Nach einer Zusammen~—
stellung der Neutronendosisleistungen von
VICKSI-Leuten hieB es etwas unwissender, “es
zelgt sich, daB genaue Kenntnisse des beim Be-
trieb erzeugten Neutronemspektrums wiinschenswert
ist”. :



Nicht alle sind dafiir

Den Beschdftigten am HMI ist sicherlich schon
immer mehr oder weniger klar gewesen, in welchen
Zusammenhdngen sie dort arbeiten und wem diese
Forschung dient, bzw. nicht dient. Im Februar
1978 initiierten einige HMI-Mitarbeiter einen
offenen Brief an AuBenminister Genscher und
kritisierten darin das Atomexportgeschdft mit
Brasilien. Damals sollten acht Atomkraftwerke,
elne Anreicherungsanlage und eine Wiederaufar-
beitungsanlage nach Brasilien geliefert werden.
Der Brief wurde wvon 114 Mitarbeitern unter—
schrieben und richtete sich im Besonderen gegen
die WAA, mit deren Hilfe Brasilien direkt in die
Atomwaf fenproduktion eingestliegen wdre. Das
Atomgeschdft wird heute noch weitergefiihrt. Auf
dem “zivilen” Sektor bleiben den Brasilianern
lediglich einige Investitionsruinen und
Schulden. Dank Bundesdeutscher Hilfe ist Brasi-
1lien aber heute in der Lage, die Bombe zu bauen.

Die HMI-Mitarbeiter 1lieBen gleich darauf, am
27.2.78, einen offenen Brief an die Bundesre-
glerung folgen, 1in dem sie sich gegen die Neu-
tronenbombe richteten. Dabel unterzeichneten 142
Beschidftigte. Die Geschidftsfilhrung mochte aber
von den Untergebenen nur Lob iiber das HMI hiren
und versuchte zu erreichen, daB die HMI-
Forschung 1n keinen militdrischen Zusammenhang
gestellt wurde. Gegen das Geheimabkommen zur
SDI-Betelligung zwischen der Bundesregierung und
der Reglerung der USA, und besonders gegen die
Aufforderung eines Abteilungsleiters des For-
schungsministeriums an die GroBforschungsein-
richtungen, sich an der SDI-Forschung zu betei-
ligen, wurde ein weiterer offener Brief gerich-
tet, der {im Mai 1986 61 mal unterschrieben
wurde.

Trotz der verhdltnismiBig vielen Unterzeich—
ner, geht die Forschung am HMI ungebremst in die
gegenteilige Richtung weiter. Weil das aber
einigen Menschen schon lange klar ist, gab es zu
bestimmten Anlidssen Aktionen, neben dem sténdi-
gen Protest der Biirgerinitiarive in Wannsee, der
Wahlergemeinschaft unabhingiger Biirger (WUB) und
einiger Anwohner.

An  27.10.1978 fanden die zwelten bundeswei-
ten Aktlonstage gegen eine Wiederaufarbeitungs~
anlage und das Endlager in Gorleben statt. Vor
dem HMI wurde damals gegen dle Beteiligung an
der Endlagerforschung eine Malmwache abgehalten.

Zum Bohrbeginn, der die.”Erkundung” des Salz-
stocks in Gorleben ankiindigte, wurde am 14.3.79
der Eingang zum HMI blockiert. Die Leiterin der
Personalabteilung fuhr dabei mit ihrem Auto
absichtlich in die Blockierer und verletzte

dabei zwel Personen.

Nach Tschernobyl demonstrierten am 6.5.86 ca.
900 Personen gegen den Ausbau des Reaktors und
die Atomforschung am HMI. Seit der Demonstration
fanden auch elnige Sonntagsspziergdnge um das
Geldnde statt, an denen bis zu 100 Personen
tellnahmen.

BRENNSTOFF KREISLAUF

30 000 DM Beteiligung
an Bessy

Seitdem das HMI als GmbH existiert, ist es
auch in der Lage, Betelligungen an anderen
Einrichtungen zu erwerben. Seit 1978 hilt
das HMI einen 30000 Anteil an dem Elektro-
nen-Spe icherring-Synchrotron (BESSY).

Dort werden mit einer Strahlungsquelle
Elektronen erzeugt, bis zu Lichtgeschwin-
digkeit beschleunigt und dann in einer
Ringbaln fiir die Experimente zum Krelsen
gebracht,

Bei der FEinweihung im Februar “82 in
Wilmersdorf hob der damalige Forschungsmi-
nister von Biilow hervor, daB bei BESSY
Vertreter der Grundlagenforschung, der
angewandten Forschung und der Industrie
eilntriachtig unter einem Dach arbeiten. Der
AnstoB fiir das Projekt ging von der Com~
puterfirma IBM aus, denn mit der Anlage
wird an der Minlaturisierung von Halblei~
terbauelementen gearbeitet, wozu dort die
Fraunhofer-Gesellschaft und die vier
bundesdeutschen Halbleiterfirmen AEG, FEu-
rosil, Philips und Siemens zusammenarbei-
ten. Es werden dort auch Forschungen zur
Kernfusion, zur Weltraumtechnologie und
zur Entwicklung von Strahlungsquellen und
Lasersystemen u.v.m. betrieben. Da bei den
Arbeiten mit BESSY Neutronenstrahlung auf-~
tritt, ist der Speicherring mit einer 3
Meter hohen und 70 cm dicken Betomschicht
umgeben.
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Jder Prozeft

Ein Bericht des Kligers
Die Vorgeschichte:

"Nur keine Unruhe in der Bevdlkerung”, muB
wohl der frithere Stadtrat und jetzige Biirger-
meister von Zehlendorf - Kleemann ~ gedacht
haben, als er im September 1978 won den Erwei-
terungspldnen des HMI erfuhr. Noch im Oktober
79  1lieB er in "Unser Zehlendorfer”  verbrei-
ten, es handele sich bei dem geplanten Ausbau
des HMI nur um "Nebenanlagen" und nicht um
radioaktive Forschung.

Das Herzstiick dieser "Nebenanlagen" entpuppte
sich  jedoch bald als ein um die doppelte
Leistung, von 5 auf 10 Megawatt (1/300 Tscherno-
byl), ausgebauter Atomreaktor, mit einem vollig
verdnderten Innenleben fiir neuartige Experi-
mentiermdglichkeiten.

Als ich dahinterkam, stand fiir mich fest:
"Unrube 1st die erste Biirgerpflicht"”. Schlief-
lich wird hier eine Entwicklung in Gang gesetzt,
die unser Leben und das der nachfolgenden Gene-
rationen in hdchstem MaBe bedroht.

Wahrend der oOffentlichen Auslegung des
Sicherheitsberichtes vom 11.10.-10.12,1982, ha-
ben iiber 200 beunruhigte Biirger Einwendungen
gegen die Erwelterungspldne des HMI geltend
gemacht. Die wichtigsten Argumente dagegen will
ich hier auffiihren:

* Die Unvollstindigkeit des Sicherheitsberich-
tes. - Es fehlt eine Analyse zu mdglichen Ein-
wirkungen auf den Reaktor von auBen.

* TFehlende Betonummantelung des mnach oben
offenen Schwimmbadreaktors. Nach wie vor soll
der Atomreaktor ungeschiitzt, in einer iiber 15
Jahre alten Werkhalle untergebracht werden,
die nur fiir Schneelasten ausgelegt ist.

* Die Filteranlage entspricht nicht dem neu-
esten Stand der Technik.

* Die Frage der Entsorgung ist ungeklidrt. Nach
wie vor lagert der schwach— und mittelaktive
Miill auf dem Geldnde des HMI, ohne daB es
dafiir ein Endlager gdbe. Die hochradioakti-
ven Brennst#dbe werden in einer milit#rischen
Anlage 1in den USA wiederaufbereitet und die~
nen damit unserer mdglichen Vernichtung.

* Der Standort {ist ungeeignet. Der Atomre-
aktor liegt nahe an der Millionenstadt Ber—
lin und zu militdrischen Ubungsgelinden, wie
dem Diippeler Forst, wo jeden Herbst Mandver
abgehalten werden, bel denen auch Hubschrau-
ber zum Einsatz kommen, oder einem SchieB-
platz der DDR, auf dem in ca. 10 km Entfer-
nung Panzer und Haubitzen agieren.

* Die benachbarte Erdefunkstelle kann einen
storenden EinfluB auf das Reaktorschutzsystem
haben.

* Die Einrichtung der Erdefunkstelle auf dem
benachbarten Gebiet einer ehemaligen Miillde-
ponie, kann zur Freilsetzung hochexplosiver
Gase fiihren.

segen den Reaktorneubau

* Eine Beteiligung der auch in der Nihe des
Reaktors wolnenden Biirger in Babelsberg, DDR
fehlt,

* Die Mogkichkeit der militdrischen Nutzung
der nuklearen Forschungsergebnisse und die
damit verbundene Bedrohung allen Lebens.

Das HMI hatte fast ein Jahr lang Zeit, sich
auf den Erdrterungstermin vom 10.-13.10.83 vor-
zubereiten. Dafiir wurden nahmhafte Wissenschaft-
ler aus Westberlin und dem Bundesgebiet herange-
zogen und nebenbel wurde vorher noch der Umgang
mit. uns Einwendern in Rollenspielen geprobt.
Dennoch waren wir Laien schockiert {iber die
Ahnungslosigkeit dieser Spezialisten. Uber wich-
tige Fragen, wie z.B. die Folgen einer méglichen
Beschadigung von auBen, hatten sich die Vertre-
ter des HMI iiberhaupt keine Gedanken gemacht,
Derartige Stdrfdlle gehdremsnach deren Meinung
zum vom Blrger zu tragenden Restrisiko.

Dementsprechend konnten keine befriedigenden
Antworten zum Problem eines Hubschrauber—- oder
Flugzeugabsturzes gegeben werden. Zur PFrage der
Folgen einer explodierenden Druckgasflasche,
antwortete uns ein Vertreter des HMI: "Ich bin
kein Experte fiir Druckbehdlter. Als Physiker
wiirde ich folgendes sagen: ein Druckbehilter ist
entweder gefiillt mit einem brennbaren Gas, dann
ist das keiln explosivfihiges Gemisch, oder er

- ist leer.” Im Verlauf der weiteren Diskussion

muBte dann eingestanden werden, daB auch eine
gefiillte Gasflasche explodieren und zu einer fiir
den Reaktor gefdhrlichen Rakete werden kann,
wenn der Ventilkopf bricht.

Dieser nur  ansatzwelse wiedergegebene
Eindruck  offensichtlicher Kenntnismiingel hat
selbst die Genehmigungsbehrde iiberrascht. So
kam es zu der fiir das HMI peinlichen Situation,
daB mitten im Anhdrungsverfahren, die Erstellung
elnes weiteren Gutachtens angeordnet wurde. KEs
trigt den Titel: “Untersuchung zur Eintritts-
wahrscheinlichkeit und zum SchadensausmaB von
Einwirkungen von auBen...."
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Als die Sprache auf den Katastrophenschutz
kam, wurden dle HMI-Vertreter aber noch durch
die fiir den Katastrophenschutz Verantwortlichen
beim Senator fiir Inneres, welt iibertroffen. Was
die brachten war schon kabarettreif. Davon jetzt
zwel kleine Kostproben:

"In diesem Bereich des Restrisikos miissen wir
vou der Annalme ausgehen, und wir kommten nichg

von elner anderen Annahme ausgehen, als daB am
Zaun des Reaktorgeldndes kelne Gefahr eintritt,
bel allen vorstellbaren Fillen.” "DaB wir also
praktisch an sich gar keine Gefahr haben, son~
dexrn nur also eine Sicherhelt treffen fiir die
Bevolkerung, prakitisch fiir dies Akzeptanz der
ganzen Kernenerglenutzung, daB wir auch in die-
sem Bereich also eine Abwehr, Gefahrenabwehr
vorbereiten, wo eine Gefahr eigentlich nicht zu
erkennen ist". Zuerst war das Geldchter iiber
diesen Unsinn riesengroB, wich dann aber der Wut
und  EmpOrung dariiber, daB derart inkompetente
Leute die Verantwortung fiir die Bevdlkerung im
Katastrophenfall tragen.

Eine weltere Schwachstelle offenbarte sich
uns erst durch hartndckiges Nachfragen. Sie
besteht in einer fiir Berlin neuartigen Experi-
mentiereintichtung, die den Namen Kalte Neutron-
enquelle (KNQ) trdgt. Die KNQ besteht aus auf
minus 250°C gekiihltem Wasserstoff und dient der
Verlangsamung der Reaktorneutronen. Durch sie
kormen Materlaluntersuchungen fiir neue Atompro-
gramme verfeinert werden.Wasserstoff an sich ist
ungefdhrlich. Kommt er jedoch mit Sauverstoff in
Beriihrung, entsteht ein hochexplosives Gemisch.
Diese Tatsache 1st insofern von groBer Bedeu-
tung, als sich die KNQ in unmittelbarer Nihe zum
Reaktorkern befindet. Aus einem Strfall kann so
schnell ein nichtbeherrschbarer Unfall mit un~
kalkulierbarem Risiko werden. In Verkennung
dieser Gefahren, hat das HMI die KNQ nur als
eine von vielen Experimentiereinrichtungen dar-
gestellt, die keiner besonderen Genehmiging
bedarf.

Am  SchluB der Anhdrung waren mehr Fragen
offen als gekldrt. Von Seiten des HMI wurde
trotzdem angefiihrt, daB sich mit dieser Art von
Forschung die Attraktivitidt Berlins erhShen
wiirde. Gerade das stellten wir aber in Frage,
duBerten mnoch einmal unsere Zweifel an der
Zumutbarkeit und der Sicherheit dieser For-
schungseinrichtung und gaben zu bedenken, daf
die Grundlagen dieser Forschung auch die
Grundlagen fir die bevorstehende Militarisierung
des Weltraumes darstellen.Zudem wird hier ein
Projekt mit iiber 100 Millionen DM aus Steuergel-
dern finanziert, ohne daB uns jemand irgendeinen
Nutzen fiir die BevSlkerung beschreiben konnte.
Unterm Strich kommt dabel nicht einmal ein zu-
sétzlicher Arbeitsplatz heraus.

Nach Erstellung eines welteren Sicherheits-
gutachtens und zahlreichen Nachbesserungen fiir
den Reaktor, gab der Senator fiir Wirtschaft und
Arbeit am 15.8.85 grines Licht und ordnete den
sofortigen Vollzug an. Dabei sollten auch die
baulichen Voraussetzungen fiir den Einbau der KNQ
geschaffen werden. Begriindet wird der Sofort-
vollzug mit Offentlichem Interesse an einer

international konkurrenzfihigen Forschungstidtig-
keit auf dem Gebiet der Neutromenforschung.

Die Klageerhebung

Gegen die Genehmigung zur Anderung des For-
schungsreaktors und die sofortige Vollziehung,
haben eine Anwohnerin und ich mit Unterstiitzung
der Biirgerinitiative Wannsee, am 23.10.85 Klage
vor dem Oberverwaltungsgericht Berlin (OVG)
erhoben.,

Die 1im vorangegangenen Anhdrungsverfahren
vorgetragenen Bedenken, konnten auch durch das
zusdtzliche Gutachten nicht ausgeriumt werden.
Wir sind der Melnung, daB keine wvollendeten
Tatsachen vor einer abschlieBenden Entscheidung
iber den Zusammenhang von dem Reaktorneubau und
der Einrichtung einer KNQ geschaffen werden
dirfen. Unser im Art. 2 des Grundgesetzes ver-
brieftes Recht auf Leben und kdrperliche Unver-
sehrtheit halten wir auch fiir schiitzenswerter,
als internationale Konkurrenzfihigkeit.

Zusdtzlich fiihrt die Atomforschung imnenpoli-
tisch zu elnem MiBverh#ltnis von Staat wd GCe-
sellschaft. So reichte es z.B. wihrend des Er—
orterungstermins nicht aus, daB wir uns aus-
weilsen muBten und durchsucht wurden und daB alle
Ein- und Ausginge stdndig bewacht wurden; viel-
mehr wurden wir auch moch durch Zivilpolizisten
observiert. Hinzu kommt, daB die Nachbarn von
Mitarbeitern des HMI, die verddchtigt wurden,
der Biirgerinitiative Wannsee irgendwelche Infor—
matlonen iibermittelt zu haben, iiber deren per-
stnliche Lebensgewohnheiten, finanziellen Ver—
hdltnisse und Partygewohnheiten durch Zivilpoli~
zisten, ausgefragt worden sind.
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Die miindliche Verhandlung

Die mit Spanmmng erwartete miindliche Ver—
handlung vor dem OVG, fand am 12.12.86 statt. Um
dem Diktat der technischen Sachverstindigen zu
entgehen und sich nicht zum Vollzugsgehilfen der
Sachversténdigen erniedrigen zu lassen, machte
der vorsitzende Richter Grundei einen Ver-
gleichsvorschlag. Es sollte ein Reaktorsicher—
heitsrat als Beratender fiir die Aufsichtsbehirde
und ein Biirgerbeirat als Kontrollorgan gebildet
werden, um unseren Kngsten und Sorgen Rechnung
zu tragen., Als Gegenleistung dafiir sollten wir
auf unsere Klage verzichten und den Antrag auf
Wiederherstellung der aufschiebenden Wirkung
zuriicknehmen.

Diesem Vergleich konnten wir aber nicht
zustimmen. Keine Kommission kann uns dieselbe
Sicherheit geben, wie z.B. ein von uns geforder-
tes Containment (Betonei) als Schutz gegen in-
nere und duBere Ungliicksfdlle. Und so nahm die
Verhandlung ihren Lauf.

Zielstrebig steuerte das Gericht im welteren
Verlauf, auf die besondere Schwachstelle des
Verfahrens =zu, dem geplanten, aber im letzten
Moment vom Verfahren abgetrennten Einbau der
Kalten Neutronenquelle. Als den Vertretern des
HMI klar wurde, daB das ganze Verfahren wegen
der von ihnen selbst im Unklaren gelassenen
Situation um die KNQ, zu einem Baustopp fiir den
gesamten Reaktors fiihren konnte, kimdigten sie
fiir die KNQ eln separates atomrechtliches Ver-
fahren an. Reaktor und KNQ kdnnen aber nicht
elnzeln beurteilt werden, da sie jeweils ein
Teil der gleichen Maschine sind. Sie gehdren
auch in den gleichen Sicherheitszusammenhang.
Bel einer Explosion der KNQ wiirde das Beckenwas—
ser austreten. Eine Kernschmelze ist die Folge.
Da auch der Ganze Reaktorumbau auf die KNQ zuge-
schnitten 1st, kann diese nicht losgeldst von
diesem Verfahren behandelt werden. Wir werden in
unserem Klagerecht beeintrdchtigt, wenn vor dem
Anhdrungsverfahren fiir die KNQ, durch den Wei-
terbau am Reaktor und allem was fiir die KNQ
bestimmt ist, vollendete Tatsachen geschaffen
werden.
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Ein weiterer wichtiger Streitpunkt war die
Frage des Restrisikos. Wir sind davon ausgegan-
gen, daB spdtestens durch die Katastrophe wvon
Tschernobyl, die Thesen vom berechenbaren und
hinnehmbaren Restrisiko nicht mehr zu halten
sind. Hier wird mit mathmatischen Formeln spe-
kuliert und etwas berechnet, was gar nicht be-
rechenbar ist.Gegen meschliches Fehlverhalten
und technisches Versagen schiitzt uns keine For-
mel, wie eine Vielzahl von als besonders sicher
geltenden Unternehmungen, von der Titanle bis
zur Chalanger-Raumfdhre, gezelgt haben. Auch auf
die Frage des vorsitzenden Richters, wie der
Reaktor im Kriegsfall geschiitzt wird, konnten
die Experten nur antworten: "durch Abschalten”.
Auf die Frage, wie die Anlage gegen ein mdglich-~
es Erdbeben zu schiitzen ist, sind die Sachver—
stédndigen bis dahin noch gar nicht gekommen. Was
vlieleicht daran liegt, daB das letzte, in, Ber-
1lin nachgewiesene Erdbeben, schon einige Jahre
zurlickliegt (Mittelalter).

Geradezu grotesk waren die Entgegoungen hin-
sichtlich eines von uns befiirchteten Flugzeugab-
sturzes. Das HMI liegt in der Einflugschneise
des militdtisch genutzten Flughafens Gatow und
wird damit von militdrischen und zivilen Masch~
inen iiberflogen. Am Verhandlungtag sind eides~
stattliche Erkldrungen von Anwolmern iibergeben
worden, die sogar Kunstfliige mit Transportern
iber dem Geldnde des HMI beobachtet haben. Noch
am selben Tage stiirzte eine Aeroflot-Maschine
nahe von Berlin ab. Das einzige was einen Auf-
prall abmildern kénnte, das Dach unter dem sich
der Reaktor befindet, d1st nur fiir Schneelasten
ausgelegt. Aber mit Hilfe der hoheren Mathematik
148t sich anscheinend auch eine kostspielige
Betonummantelung ersetzen. Die Unfallwahrschein-
lichkeit wird solange heruntergerechnet, bis sie
sich dem sogenannten Restrisiko zuordnen 1#Bt.
Mit HIlfe der vor Tschernobyl ergangemen Recht-—
sprechung, wird uns dieses Restrisiko als "so-
zlaladdquate Last" zugemutet.




Die Entscheidung des Gerichtes

Nach langen Beratungen trat das Gericht am
22.12.86 zusammen, um die FEntscheidung zu ver-
kinmden. Mit groBem Frnst trug Richter Grundei
den mit “knapper Mehrheit” gefaBten BeschluB
vor. Das HMI darf seine Anlagen zur Leistungser-
hohung des Atomreaktors welter ausbauen, muf
jedoch die fiir den Einbau der KNQ wmabdingbaren
Baumafnamen am Reaktor unterlassen, "...um so
die Schaffung eines den Einbau der kalten Quelle
prdjudizierenden Zustandes zu unterbinden.” Die-
ser Spruch hindert das HMI nicht, heute schon an
den Voraussetzungen fifr die KNQ zu bauen, wozu
die Experimentierhalle, Reaktorveridnderungen
oder die Steuerungselektronik zidhlen. Es darf
alles eingebaut werden, was speziell fiir die
KNQ bestimmt ist, aber nicht KNQ heiBt.

In einer anschlleBenden persdnlichen An~
merkung erkldrte Richter Grundei, daB es ibhm in
selner 40 jdhrigen Dienstzeit noch nie so schwer
gefallen ist, eine Entscheidung zu treffen. Er
sprach davon, daB "...in diesen Bereichen der
Hochtechnologie verwaltungsgerichtliche Verfah-
ren kaum mehr als eine Alibifunktion fiir unseren
Rechtsstaat haben.” Der Uberforderung und Ohn-
macht der Gerichte, sollte nach seiner Meinung
dadurch abgeholfen werden, daB zumindest die
Grundsatzentscheldungen, ob, wo und wie eine
Atomanlage betrieben werden darf, den Parla-
menten iiberantwortet werden sollte.

Zuerst war Ich iiber diese Entscheidung des
Gerichtes sehr entt#uscht. WNachdem sich meine
Aufregung etwas gelegt hatte, konnte ich jedoch
befreit feststellen, daB sich der Einsatz ge-
lohht hat. Der vorldufige Stop des Einbaus der
KNQ, trifft das HMI an einer empfindlichen Stel-
le, weil das Gesamtkonzept des Reaktorumbaus auf
diese zugeschnitten ist.

AbschlieBend soll klar gestellt werden, daB
es mir nicht darum geht, eine wichtige TFor-
schungsstdtte schlieBen 2zu lassen, sondern
darum, daB keine Forschung betrieben wird, die
unkalkulierbare Risiken in sich trdgt. Es soll
erreicht werden, daB im HMI eine umwelt- und
sozlalvertrégliche Forschung betrieben wird. Die
Méglichkeit dazu haben unléngst Wissenschaftler
mit der Entwicklung neuartiger Materialien fiir
Solarzellen, mit bisher noch nicht erreichter
Energieausbeute, unter Bewels gestellt,

Ausblick

Voraussichtlich wird noch die Erstellung
eines dritten Sicherheitsberichtes erforderlich,
weil im derzeitigen zweiten noch mnicht alles
beriicksichtigt worden ist. Damit wiirde sich auch
elne weitere zeitliche Verzdgerung ergeben. Dem
weiteren Verfahren sehe ich mit Zuversicht ent~
gegen, well ich der Meinung bin, daB sich die
bisherige zum Restrisiko ergangene Recht-.
sprechung nach der Katastrophe von Tschernobyl
nicht mehr halten 1#Bt, und weil sich der Pro-
test gegen diese abenteuerliche Forschung heute
auf ganz Berlin erstreckt.
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Wir wollen uns jetzt mal ansehen, womit Forscher so ihr Geld vexdienen, wenn sie am HMI arbeiten.

Das HMI besteht in den eigenen Verdffentlichungen immer darauf, ausschlieBlich Grundlagen-
forschung zu betreiben. Gleichzeitig wir dauch besonders hervorgehoben, daB diese Grundlagenfor-
schung eine Anwendung findet. Dazu wird direkt mit der Industrie zusammen geforscht oder aber es
werden im HMI Dinge entwickelt, die dann den industriellen Anwendern zur Verfliging gestellt
werden.

In den Streit, ob am HMI nun mehr oder weniger Grundlagenforschung betrieben wird, wollen wir
uns nicht einmischen. Lediglich vom Nutzen und Gebrauch der HMI-Forschung soll hier die Rede sein,
wobel wir von den komplizierten Apparaturen der Hochtechnologie, wie sie auf HMI-Hochglanz darge-
stellt werden, wenlg beeindruckt sind.

Hier werden nicht die gesamten Forschungspaletten des Institutes dargestellt, sondern lediglich
einige Beispiele diskutiert, die uns wichtig sind, um nach den gesellschaftlichen Komsequenzen zu
fragen, dle sich aus dieser forschung ergeben.

Wir beschdftigen uns hier nicht mit der So-
larforschung. Von den ca. 800 Beschidftigten
arbeiten Iin etwa 20 daran. Sie soll zu effekti~
veren und billigeren Solarzellen fiihren, die fiir
die 1industrielle Massenproduktion rentabel sein
sollen. Solarforschung wird an allen Kernfor-
schungszentren betrieben und bedeutet nicht, daB
die Forschungsschwerpunkte von der Atomforschung
Abschied nehmen. Im Gegenteil, es wird mit dem
neuen Reaktor und der kalten Neutronenquelle die
alte Tradition fortgefiihrt. Die TFestkdrperfor—
schung wird weiter ausgedehnt (Strahlenresistenz
von Materialien, Halbleiter im Strahlenfeld oder
EinschluB von radioaktiven Abfillen). Gleichzei-
tig werden andere Abteilungen aus dem HMI ausge-
lagert, wle die Nuklearmedizin oder die Spuren-
elementforschung, die sich neben der Beurteilung
von Rohstofflagerstdtten mit Erndhrungsfragen
beschédftigt,

Forschung am

Glas/Metall-Verbundprodukt

Hochradioaktive Glasperlen sind durch .
UbergieBen mit fliissigem Blei in Metall eingebettet worden

Endlagerforschung

Die “Beseltigung” von radioaktiven Abfdllen
und von Atomrulnen ist eln weltweit vollkommen
ungeldstes Problem. In der BRD gibt es kein
genehmigtes Endlager und der Miillberg wichst
stdndig weiter.

Mit einem Endlager wdre die Aufstellung wei-
terer Atomanlagen fiir die Atombetreiber elnfach-
er zu legitimleren. Da die eingelagerten Abfdlle
fiir die Dauer der Strahlung, also oft viele
Tausend Jahre, von der Biosphire isoliert blei-
ben miiBten, ist dabeil eine beispiellose Sorgfalt
erforderiich,

Seit 1965 wird am HMI an der Vorbereitung von
Atommiill fiir die Endlagerung gearbeitet. Anfangs
ging es um die Verfestigung von fliissigen Abfal-
len. Ab 1967 wurde am Auslaugverhalten von Ra-
dionukliden aus Abfallkonzentraten, also auch
konzentriert strahlenden insbesondere wenn sie
in Gldser eingeschlossen sind, geforscht. Es
sollte ein Material gefunden werden, daB einer—
selts dle Radionuklide nicht herausldBt, ande-

Metall/Glas-Verbundprodukt unter dem Mikroskop (MafBstab 25:1)

rerseits auch in einem Salzlager solange nicht
korrodiert, bils die Strahlung abgeklungen ist.
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Der enge Kontakt zwischen dem Glas und dem umgebenden Metall
wird unter dem Mikroskop sichtbar.



1977 ibernimmt das HMI die Projekttriger—
schaft fir die “Sicherheitsstudie Entsorgung”,
die vom BMFT in Auftrag gegeben wurde imd spe~
zlell auf das anvisierte Endlager bel Gorleben
zurechtgeschnitten war. Die Projektberichte be-
handeln u.a, die Radionuklidfrelsetzung aus
elnem Endlager in elnem Salzstock oder die
Grundwasserbewegung iiber dem Salzstock Gorleben.
Das HMI lieferte Argumente fiir einen weiteren
Ausbau des Fndlagers in Gorleben. Dabel ist
schon damals von kritischer Seite sowohl die
Erdbebenferne als auch die dauverhafte Abwesen—
heit von Wasser als eine Wunschvorstelling der
Betreiber entlarvt worden. FErst ein eingedriik-
kter Schacht, in dem ein Arbeiter ums Leben kam,
fiihrte der Offentlichkeit vor Augen, wie schlam-
plg die geologischen Gutachten erstellt worden
waren. Die Borosilikatgldser, die vom HMI als
geeignetes EinschluBmaterial fiir eine Endlage-
rung gepriesen werden, werden in Versuchen
Strahlen und Hitze ausgesetzt und die Ergebnisse
dann auf Tausende von Jahren hochgerechnet. An
diesem Projekt ist die DWK als FErbauerin des
Endlagers in Gorleben selbst beteiligt.

Allein schon die Tatsache, daB im HMI stdndig
radioaktive Abfdlle produziert werden, ohne daB
deren Endlagerung gesichert ist, miiBte zur Been—
digung der Kernforschung fiihren. Damit das Aus—
maf des Dilemmas nicht ganz so deutlich wird,
ist dann aber die DWK zur Stelle. Sie hat mit
dem HMI einen Vertrag iber das Wegschaffen von
radioaktivem Miill in ihr Zwischenlager, das in
Gorleben bereits existiert.

Wiederaufarbeitung

Zur Wiederaufarbeitung von Brennelementen,
die unter einen gewiinschten Wirkungsgrad abge-
brannt sind, wird der Kernbrennstoff erst in
einem L&sungsmittel (Salpetersiure) aufgelsst.
Dann  werden Uran, Plutonium und die anderen
Bestandteile herausgetrennt und schlieBlich neue
Brennelemente hergestellt.

Unter dem Titel “Salzschmelzen in der Kern-
technik” wurde bereits 1960 (im ersten Jahr, in
dem liber den Reaktorausbau hinaus die Forschung
am HMI begann) mit der WAA-Forschung angefangen.
Es ging damals um die Losungs- bzw. Extraktions—
elgenschaften spezieller Kermbremnstoffe  in
Salzschmelzen. Ab 1970 sollten rationelle Ver—
fahren bei der Trennung der verschiedenen Spalt-
produkte entwickelt werden. Alle technisch in-
teressanten Spaltprodukte sollten in einem ein-
zigen Prozess gewonnen werden.

Imn Rahmen des Forschungsschwerpunktes {iber
die Einlagerung von radioaktiven Abfillen wurde
auch zur speziellen Verarbeltung von Abfdllen
aus der WAA geforscht.

Geologische Lagerstitten

, Hier geht eg
darum, Rohstoffquellen zu erschlieBen. Dieser
Punkt hat durch die Abh#ngigkeit der BRD von
Rohstofflieferungen und die Kriegsbereitschaft
der industrialisierten Linder um eben diese
Rohstoffe eine besondere Brisanz.

Es sollen im Bezug auf Spurenelemente (die
nur in geringen Mengen im gesuchten Stoff en-
thalten sind) Methoden entwickelt werden, die
bei der Suche und Abschitzung von Rohstoffvor~
kommen eine Aussage iiber die Ausbeutungsfihig-
kelt moglich machen. Am HMI soll also eine radi~
oaktive MeBmethode entwickelt werden, die iiber
die Verteilung von Spurenelementen in elner
geologischen Formation Auskunft gibt und die
Bestimmung von Zusammensetzung und Genese eines
Vorkommens ermdglicht.

Zundchst wurde mit der n#heren Untersuchung
von Zinn, Zink, Blei, Kupfer und Aluminium be-
gonnen. 1980 wurden zwel Ergebnisse vorgestellt:
“Die  Brasilianisch-bolivianische Zinnprovinz”
und die “Deutung der Niob-Verteilung in dem
Karbonatit-Syenit-Komplex von Lueske (Zaire).

o

Brennelemente

und Hochleistungsreaktoren

Im Juli 1960 wurde mit der Europiischen Atom-
gemeinschaft (FURATOM) ein Vertrag ausgearbei-
tet, daB am HMI die “Diffusion von Edelgasen in
Festkdrpern” untersucht werden. Damit begann
eine Reihe von Untersuchungen, die bls heute
fortgesetzt werden. Sie sollen zur Bestimmung
von Materialien beitragen, die im heiBen Bereich
eines Reaktors verbaut werden (1).

Begonnen wurde mit Untersuchungen zu den
Dif fusionseigenschaf ten von Edelgasen (Tritium,
Helium, Kohlenstoff u. a.) durch Reaktorteile,
die beim Abbrand entstehen (Tritium, Helium,
Kohlenstoff u.a.). Tritium ist ein radioaktives
Edelgas, das nicht vollstdndig zuriickgehalten
werden kann und flir erhebliche Probleme bei der
Reaktorsicherheit sorgt. Es wurde untersucht,
bei welchen Temperaturen die stirkste Diffusion
von Edelgasen auftritt und mit welchen Materia-
lien die Diffusion verringert werden kann. Die
Brenns tabumhiillungen  und Reaktormaterialien
wurden dabei ebenso untersuchr wie der
Edelgastransport in zylindrischen Uranoxid-
Brennelementen oder die Edelgasabgabe aus kera—
mischen Brennelementen eines Hochtemperaturreak-
tors (HTR). Bei der Forschung fiir den HTR wurde
auch nach Brennstof fumhiillungen gesucht, die fiir
einen heliumgekiihlten Reaktor geeignet erschie-
nen. So ein Reaktortyp ist am 16.11,1985 1in
Hamm~Uentrop als Prototyp ans Netz gegangen,
Gerade der HIR ist ein Kind der bundesdeutschen
Atomindustrie und ~forschung, nachdem dieser
Reaktortyp von den amerikanischen Firmen wegen
zu groBer Schwierigkeiten und den erwarteten
finanziellen Verlusten aufgegeben wurde.
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HIR-Brennelemente sind mit einer Graphithiille
umgeben, um den mechanischen Halt des Thorium~—
Uranbrennstoffes zu erhShen und zur Reflektion
der austretenden Neutronen. Die “Transportmecha-
nismen von Spaltprodukten in Graphit”™ und die
Freisetzung von Strontium, Barium, Jod, Tellur
und Tritium aus Brennelementen graphitmoderier—
ter HTR”s wurden in diesem Zusammenhang am HMI
untersucht (1971-73). Diese Arbeilten wurden mit
dem Institut fiir Reaktorwerkstoffe der Kernfor-
schungsanlage Jiilich und der HTIR-Reaktorbau,
Mannheim abgestimmt.

Die Materialuntersuchungen fiir den Reaktorbau
werden heute im Zusammenhang mit der Forschung
fiir einen Fusionsreaktor betrieben. Im Mirz 1974
wurde ein Fusionsreaktortechnologieprogramm von
den vier Teilhabern vorgestellt (2). Der Fusi-
onsreaktor gilt ebenso wie HIR und Schneller
Briiter zu den Hochleistungsreaktoren. Die Mate-
rialien sollen fiir heftiges Neutronenbombarde-
ment, fiir hohen TemperaturfluB und starke Radio-
aktivitdt getestet werden. 1977 wurde im HMI
beschlossen, eine Hochtemperaturbestrahlungsein-
richtung eilnzubauen, um damit Legierungen zu
bestrahlen. 1980 befand sich eine Tief tempera-
turbestrahlungseinrichtung in Erprobung, mit der
die hohe Warmeleitfdhigkeit von kaltem Helium
ausgenutzt wird.

Arbeiten zur Tritiumtechnologie am HMI stehen
zum einen mit der WAA im Zusammenhang, dienen
aber auch beil der Fuslonstechnologie, bei der
dieser Stoff in groBen Mengen eingesetzt wiirde.
Schon um die geltenden Strahlenschutzbestimmun~
gen nicht zu liberschreiten, miiBte dabel eine 100
mal effektivere Zuriickhaltung von Tritium als
bei der WAA, gdhrleistet sein.

Wassersicherstellung

bei der zivilen Verteidigung

In der BRD werden umfangreiche MaBnahmen zur
Zlvilen Verteldigung vorangetrieben. Ein Teil
davon betrifft Mafnahmen zur Wasserversorgung.
Wasser soll auch im Krieg als Trink-, Betriebs-
oder Loschwasser zur Verfiigung stehen. Der Zi-
vilschutz dient einer Effektivierung eines even-
tuellen Krieges und verdient besondere Aufmerk-
samkeit, weil er immer im “zivilen” Deckmintel-
chen erscheint.
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Da in einem Krieg der Einsatz von Atomwaf fen
geplant ist, wird dafiir eine “Vorsorge” getrof-
fen. Von 1969-71 erledigte das HMI einen Auftrag
des Bundesminsiterium fiir Gesundheit, der sich
in diesen Zusammenhang einveiht. “Kontaminierung
des Oberfléchenwassers durch den Nahfallout bei
Reaktorunfdllen und nuklearen Explosionen” lau-
tete der Titel fiir das Projekt, unter dem meh-
rere Studien filir verschledene Gewidisserarten
angefertigt wurden. Die Gleichbehandlung von
Bombe und Reaktor ist dabei noch ein ganz beson-
derer Hinweis auf die Art der Bedrohung,

Strahlenresistente
Elektronik und Elektrotechnik

In der Elektronik finden immer mehr Halblei-~
ter Verwendung. Ihre Besonderheit besteht darin,
daB sie ihre elektrischen Eigenschaften unter
Einfliissen von Temperatur, Licht oder auch durch
Strahlung verdndern. Ihre Leltfdhigkeit kann
dabei vom Nichtleiter bis zu den elektrischen
Eigenschaften eines metallischen Leiters wech-
seln,

Bel energiereichen Einfliissen kdnnen sich
auch die Eigenschaften von Isolationsmaterialien
ins Gegenteil verkehren. Die im TInnern eines
Isolators herausgeschlagenen Elektronen kénnen
sich frel bewegen und den Isolator zu einem
Halbleiter machen.

AuBerdem wird durch energiereiche Gammastrah-
lung, wie sie z.B. bel einer Kernexplosion auf-
tritt, ein sog. Compton-Effekt ausgeldst. Dabei
werden Bestandteile der Luft ionisiert, also
leitfshig fiir elektrischen Strom,

Jeder dieser Effekte fiihrt zum Zusammenbruch
der bestehenden elektrischen Felder. Offensicht~
lich geworden sind diese Verinderungen von elek-
trischen Eigenschaften durch die Atombombenver—
suche, bel denen der “Radioflash” die MeBgeriite
auBer Funktion setzte. Dieser Effekt 1st heute
als Elektromagnetischer Impuls (EMP) bekannt.

In den 60er Jahren wurde mit der Erforschung
dieser Effekte begonnen,um auf mehreren Gebieten
strahlenresistente Gerdte einsetzen zu kdnnen:
-Im heiBen Bereich von Reaktoren, z.B.
Detektoren
~Elektronik im Weltraum, weil dort sowohl hohe
Temperaturschwankungen, als auch starke
Strahlung herrschen
~flir atombombenfeste Elektronik,



Eine Hauptforschungsrichtung am HMI besch&f-
tigt sich mit demn  Strahlungseinfliissen auf
Isolatoren und Kunststoffe sowle auf die Halb-
leiterelektronik. Im folgenden sind einige
dieser Projekte beispielhaft aufgefiihrt:

1960 Vorbereitung der MeBtechnik fiir die

Untersuchung von Halbleitereigenschaften
unter Bestrahlung

1961 Untersuchung iiber Transistoren und Dioden
bei Bestrahlung "in unmittelbarer Ndhe
von Reaktoren und Beschleunigern"

1965 Arbeiten iiber Strahlenresistenz an
Halbleiterbauelementen mit dem BMf Wiss.
u.Forschung und der Deutschen Kommission
fiir Weltraumforschung

1966 Halbleiter in Satelliten

1968 Halbleiteruntersuchungen zur Strahlenre-
sistenz in Primdrkreisldufen von Leistungs-—
reaktoren

1972 Strahlenresistenzuntersuchungen der elek-
tronischen Komponenten des deutsch-franzo-
sischen Nachrichtensatelliten “Symphonie”

1977 Umfassende Datensammlung von strahlungsge-
testeten elektronischen Bauteilen

1978 Untersuchungen zur chemischen Bindung mit
Compton-Messungen, bei denen aus der
Streuung von Gammastrahlen die Geschwin-
digkeitsverteilung von Elektronen in
Atomen bzw. FestkOrpern ermittelt wird

1986 "Aussagen iiber die Zuverldssigkeit sowie
die ErhShung der Strahlenresistenz von
Halbleiterbauelementen", "chemischen
Wechselwirkungen von energiereichen
Strahlungen mit Materie”, u.s.w.

Das HMI stellt diese Forschungen gern in
einen Zusammenhang mit der Herstellung von Sa-
telliten. Selbst wenn darin ihre erste Anwen-
dung bestehen sollte, wird der Weltraum stédndig
mehr in die militédrischen Planungen einbezogen
(3). Spidtestens die an diesen Projekten betei-
ligten Firmen stehen fiir die Garantie einer
militdrischen Anwendung der Forschungsergebnis—
se. Mit von der Partie sind: Siemens Mimchen/-
Berlin, Wacker Burghausen, IBM Fast-Fishhill/-
Yorktown Heights, Deutsche Forschungs und Ver-
suchsanstalt fiir Luft- und Raumfahrt, MBB Otto-
brumm, SGS Mailand, ESA Noordwijk, NASA Mary-
land.

hmi

Am  22.9.1979 explodierte iliber den siidafrikani-
schen Prince-Edward Inseln ein nuklearer Spreng-
satz. (1)

Es wurden von US-amerikanischen {berwachungs-
sateliten Lichtblitze aufgezeichnet, die nach
Ansicht von Experten nur durch einen Nukleartest
erzeugt werden konnten,(2) d.h., Siidafrika (SA)
besitzt spdtestens seit 1979 die Atombombe.

Passend dazu die. Aussage des ehemaligen
stellvertretenden  siidafrikanischen Verteidi-
gungsministers Coetzee: "Fiir Siidafrika wire es
als Land mit nuklearem Potentlal sehr dumm, dies

DaB ein militdrisches Interesse an dieser
Forschung tatsdchlich existiert, bestdtigte eln
Oberstleutnant ‘aus dem Verteldigungsministerium
gegeniiber der Frankfurter Rundschau (13.6.1984).
Dort habe man mit Tritiumtargets, die auch fiir
die Wasserstoffbombenherstellung Verwendung fin-
den konnen, 1975/76 herausfinden wollen, wie
Elektronik vor den schddlichen Einfliissen radio-
aktiver Strahlung geschiitzt werden kdnne.

(1) Diese Arbeiten wurden auch weitergefiihrt,
nachdem der Vertrag mit EURATOM 1965 aus-
lief. Der Bundesdeutsche Monopolist fiir den

AKW-Bau, Kraftwerk Union (Siemens), war der
neue Partner.

(2) das waren: IPP Garching, KFA Jiilich, KfK
Karlsruhe und das HMI

(3) z.B. wird das Nato-Kommunikationssystem C3
iiber Satelliten aufrechterhalten und die
SDI~Pline der USA werden auch mit deutscher
Hilfe in die Tat umgesetzt

Etwi Skvupe(, Herr Kollege 7
Wiy Forscher -{-ogdueg(g‘z (.:{: .
Eutvicklang (St uisdt unser Brer /

< Siidafrika

SZ Zelichnung Marte My

als letztes Mittel der’Verteidigung nicht zu

nutzen.” (Zitat in: Stuttgarter Zeltung vom
23.8.1980) (2)

Angesichts der stdndigen {berfille der Armee
Stidafrikas gegen seine Nachbarstaaten muB mit
allen Mitteln verhindert werden, daB die Pline
verwirklicht werden, die Atombombe gegen die
Nachbarstaaten einzusetzen. Die BRD hat SA dazu
gebracht , die Atombombe als stdndige Bedrohuns
gegen die Nachbarn zu besitzen, anstatt diese 2w
verhindern.




Die nukleare Zusammenarbeit zwischen der BRD
und SA hat eine lange Tradition. 1961 ging H. G.
Denkhaus von der Gesellschaft fiir Kernforschung
Karlsruhe als Leiter der metallurgischen Abteil-
lung in die Kriegsforschungseinrichtung Council
for Scientific and Industrial Research (CSIR),
Pretoria. Er arbeitete dort an der Uranerzaufbe-
reltung. Die BRD ist an den Atomprojekten SA”s
im wesentlichen beteiligt. Bundesdeutsche Firmen
sorgen fiir einen sti#ndigen nuklearen Technolo-
glevansfer mach SA. Die Siemens-Tochter Allis
Chalmer hat den Reaktor Safari I und unter anderem
Siemens den Reaktor Safari II, der keiner inter—
nationalen Kontrolle unterliegt, mitgebaut.

Die Firma Vakuumschmelze GmbH in Hanau hat in
diesem  Zusammenhang Lieferungen fiir atomare
Aktivitdten in SA getdtigt. (1) Die Metallge-
sellschaft bat 33.21% Anteile an der Urangesell-
schaft, die wilederum mit 15-25,8% an der R&s-
sing-Mine in Namibia, der griBten Uranmine der
Welt, beteiligt ist. (5) Namibia ist widerrecht-
.lich von SA besetzt.

In SA terrorisiert eine weiBe Minderheit die
schwarze Mehrheit und die anliegenden Nachbar—
staaten. Wer in SA gleiche Rechte und Moglich-

Urananreicherungsanlage Valindaba
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keiten fiir alle unabhingig von der Hautfarbe
fordert, begeht nach dem Gesetz der WeiBen
“Hochverrat” und gilt als “Terrorist” . Er muB
mit lebenslanger Haft oder Hinrichtung rechnen.
Allein die WeiBen diirfen wihlen, die Regierung
stellen und Gesetze erlassen, die fiir alle Siid-
afrikaner gelten.
Was hat das HMI damit zu tun?

"Nazi-Bomben-Aktivisten wie Dr. H. Verleger und
Prof. R. Haul ... stehen fiir Hunderte von Perso-
nen aus der BRD, die Siidafrika z.T. seit 1949
die Wege zur A-Bombe ebneten. Zuarbeit leisten
in der BRD z.B. ...Wissenschaftler ... des Hahn-
Meitner-Instituts, Berlin ... usw.” (1) Ein
besonderes Beispiel fiir diese Zusammenarbeit ist
der Aufenthalt des unter der Rubrik “Giste”
gefiihrten Dr. R, J. N. Brits im Bereich Kernche~-
mie und Reaktor im Jahr 1979 im HMI. Dr. Brits
kommt von der Atomic Energy Board (siidafrika-
nische Atomenergiebehdrde) in Pelindaba, Preto-
ria.

"Bereits Mitte der 70er Jahre besaB Siidafrika
in Pelindaba (Ausdruck aus einer Siidafrika-
nischen Sprache, der iibersetzt bedeutet: Wir
sprechen nicht dariiber”) ein groBes Nuklear-
zentrum, das mit einem Forschungsreaktor von 20
MW Leistung (Safari I), einem Versuchsreaktor
zur Erforschung von Kettenreaktionen (“Kritische
Anordnung” genannt Safari II) und einer groBen
Anlage zur Umwandlung von Uran (Hexafluori-
dierung) bestiickt ist. Wihrend der For-
schungsreaktor internationaler Uberwachung zu-
génglich gemacht wird, diirfen die anderen Anla-
gen nicht kontrolliert werden. Im nahegelegenden
Valindaba ( iibersetzt: “Wir sprechen iiberhaupt
nicht dariiber”) ist eine Versuchsanreicherungs—-
anlage in Betrieb, ... und mdglicherweise exis—
tiert in Siidafrika auch bereits eine kleine
Wiederaufbereitungsanlage fiir abgebrannten
Kernbrennstoff.” (2) Damit ist die Grundlage der
Atombombentechnologie gegeben.

Dr. Brits hat elnige Zeit am HMI gearbeitet.
Sein Arbeitsthema dort war 1979: Genese (Ent-
stehung) des FluBspates in Busbvelt, SA. Folgen-—
de Moglichkelten,seine Arbeit und Anwesenheit zy
interpretieren,sind denkbar:
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* Dr. Brits hatte die Méglichkeit,
wissenschaftliche Kontakte zy.,.. kaiipfen.

* Wirfelférmiger FluBspat (Fluorit, Calciumflu-
orid, CaF2) ist das wichtigste Fluommineral.
Es enthdlt 48,7 % Fluor (F)."Elementares F2
wird u.a. fiir Raketentreibstoffe verwendet,
vor allem aber zur Darstellung von anorga~
nischen und organischen Fluorverbindungen,
die auf andere Weise nicht zuginglich sind,
z.B. von Uranhexafluorid (zur Isotopentren-
nung fiir Kernbrennstoffe ) ... ." (3)

* Wenn man auBerdem in diesem Bereich arbeitet,
hat man es auch mit der Arbeitsgruppe Geoche-
mie und Geochemischer Lagerstittenforschung
zu tun. Und dariiber steht im HMI Jahresbe~
richt 1979: "“Ein Beispiel dafiir, daB eine
HMI-Arbeitsgruppe zum Kristallisationskeim
flir ein iiber das HMI hinausreichendes regio-
nales Projekt wurde, 1ist das Gemeinschafts-
projekt Geochemische Lagerstdttenforschung,
Die Konzentrierung von Forschungskapazitit
des HMI, der FU und der TU auf einen
Schwerpunkt ist heute vertraglich festgelegt,
und das Projekt ist iiber die Grenzen Berlins
hinaus bekannt."

Es wurden 1979 z.B. die Niob Vorkommen an
mehreren Stellen auf der Welt untersucht und es
ist u.a. geplant, Proben aus SA.zu holen und zu
untersuchen. Im Jahresbericht 1980 steht dann:
"... Die Suche wurde fortgesetzt und um die Ele-
mente Ta (Tantal) sowie Sn (Zinn) und W (Wolf-
ram) erweitert, ...". Niob-Legierungen fin-
den im Reaktorbau Anwendung und Zirkonium-Niob-
Leglerungen zur Umhiillung von Kernbrennstiben.
Niob-Leglerungen zeigen gute Supraleitereigen-
schaften (derelektrische Widerstand ist aufgeho~
ben). Als Zusatz zu Stahl erhdht Niob dessen
Stabilitdt beim SchweiBen und Erhitzen. Ver—
wendung findet Niob als veredelnder Leglerungs~
zusatz zu hochwertigen. Stdhlen fiir Kernreakto-
ren, Difsenaggregaten, Gasturbinen u.i. Tantal
zeigt -sehr gute Vertriglichkeit mit Kernbrenn-
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stoffen und wird deswegen als GefdBmaterial fiir
Kernbrennstoff in Isotopenbatterien, z.B. fiir
Herzschrittmacher und in der Weltraumforschung,
elngesetzt.

Die Bodenschitze SA”s zihlen zu den griBten
der Welt. Die geologische Erforschung ist mnoch
nicht abgeschlossen. SA verfiigt iiber die groften
bekannten  Uranvorkommen der kapitalistischen
Welt. Die BRD bezog fiir den Zeltraum 1979-1980
mindestens 46,7 7% ihres Urans aus SA, ein-
schlieBlich Namibia. Genauere Zahlen lassen sich
wegen der Gehelmhaltung iiber die bundesdeutschen
Beziige nicht ermitteln.(2) Uran, das von SA und
Namibia geliefert wird, geht unkontrolliert von
internationalen Organisationen in alle Welt und
kann so auch fiir Atombomben verwendet werden.

Am 2.4.73 besuchte Dr. W. J. de Wet von der
siidafrikanischen Atomenergiebehdrde das  HMI,
1979 war auch ein Prof. H. Fiedeldey, University
of South Africa, Pretoria, im Bereich Kern-
undStrahlenphysik am HMI, Dieser Professor war
noch mindestens in den Jahren 1972, 1979, 1984,
1985 am HMI. AuBerdem “besuchten 1971 und 1981
ein Prof. E. Fralm und 1972 ein J. Mc Gurk
(wissenschaftliche Mitarbeiter Abt./Arbeits~
gruppe Theoretische Kernphysik) das HMI.Selbst
wenn diese Theoretiker nur sogenannte Grundla-
genforschung betrieben, so ist dariiber zu sagen:
"Die dringendste Notwendigkeii beim Aufbau einer
zivilen Atomwirtschaft in der BRD war die Be-
reltstellung eilner ausreichenden Anzahl von
Fachkrdften (Naturwissenschaftler, Techniker,
Ingenieure) sowle = als Voraussetzung dafiir -

von Lehrern und Gerdten zu ihrer Ausbildung. Als
optimales Mittel fundierter Ausbildung wurde
daher zundchst die kernphysikalische Grundlagen—
forschung angekurbelt. Da die kernphysika-
lischen Grundlagen fiir die Konstruktion von
Kernreaktoren im wesentlichen bereits bekannt
waren, 1ist die durch Teilnahme an Grundlagen-
forschung entstandene Qualifikation wissen-
schaf tlich~tectmischer Kader in diesem Fall als
ihr wesentliches -~ planbares und geplantes -
Ergebnis anzusehen. In diesem Sinne war die
kernphysikalische Grundlagenforschung in der BRD
durchaus und vor allem an einer praktischen
Anwendung ihrer Ergebnisse - qualifizierter Ar-
beitskradfte bzw. deren Ausbilder - orientiert,
wenn auch nlcht an einer Anwendung der ja iIm
einzelnen wnilcht vorhersehbaren wissenschaft-
lichen Ergebnisse.” (4) Das Gleiche gilt auch
fiir SA.

Es gibt auch einen Austausch In umgekehrter
Richtung. Wissenschaftler vom HMI halten Vortri-
ge in SA, so der Prof. Dr., Lipperheide (Bereich
Kern~ und Strahlenphysik - Arbeltsgruppe Theore-
tische Physikl Er hielt am 21.6.74 im Nuklear—
zentrum Pelindaba einen Vortrag und 1982 drei
Vortrdge in SA. Am 9.9.83 hielt er einen Vortrag
beim Kolloquium der WNuclear Theory Research
Group an der University of Durban-Westville und
am 17.9.85 beil elnem Kollogulum des Council for
Scientific and Industrial Research (Kriegsfor-
schungseinrichtung) in Pretorial Im gleichen
Jahr hielt Prof Lipperheide Vortridge in Chile.

Weitere Kontakte:

=Im August 1978 nahmen P. Fribrich, P, Kaufmann,
P. Wust, W. wvon Oertzen, H. Ossenbrink, H.
Lettau, H. G. Bohlen, H. Saathoff und C. A.
Wiedner an der Konferenz “Dynamische Eigenschaf~
ten von Schwerionenreaktionen” in Johanmnesburg
tell. Die franzdsischen, hollindischen und ein
Teil der USA-Wissenschaftler sagten ihre Teil-
nahme ab, weil dieser KongreB von der Atomener—
glebehdrde SA”s veranstaltet wurde.

-Am 13.10.1980 hielt Dr.P.Moller (Bereich Kern-
chemie und Reaktor) einen Vortrag in der Uni-
versity of South Africa in Pretoria.

~Vom 15.-19.April 1985 nahmen J. Luck und J.
Biirstenbinder (AG Geochemie) an der CSIR-Konfe-
renz (s.o.) “Analytische Chemie in der Erfor-
schung, beim Fordern und Bearbeiten von Roh~
stoffen” in Pretoria teil.

Die BRD ist das einzige Land auf der Welt,
das noch ein Kulturabkommen mit SA unterhilt,

in dem die wissenschaftliche Zusammenarbelt

“gepfegt” wird.

AuBerdem unterhilt SA zu Israel und Toiwan
militdrisch-nukleare Beziehungen und trigt damit
zur weiteren Verbreltung der Atombombentechnolo—
gle bel.

Der Kontakt mit siidafrikanischen Wissen-
schaftlern und Vortridge 1n Siidafrika miissen
sofort abgebrochen werden!

Anmerkimgen:

(1) Atombomben - Made in Germany?, K5ln 1987
darin: W. GeiBler, Bundesdeutsche Betelli~
gung an der stidafrikanischen Atombombe,
Seite 60

(2) Wenda Lund, R&ssing und das illegale Ge~
schdft mit dem Namibia-Uran, 1984

(3) Rompps Chemie-Lexikon, 1981

(4) PriiB, Kernforschurfgspolitik in der BRD, 1874

(5) Im AufsicHsrat des HMI (z.Z. 11 Leute) waren
mindestens in der Zeit von 1975-1980 von der
Metallgesellschaft die Herren Lutz und spi-~
ter Weiser.

1975-1978 und 1985 saB jemand von der
Vacuumschmelze Hanau (Prof. Warlimont) im
Aufsichsrat und mindestens 1985 jemand von
der Siemens AG, Erlangen (Dr. R. Gremmel-
maier), -
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Militirische Verbindungen

Wird am HMI ~ direkt oder
militdrische Forschung betrieben?

indirekt -

Zuerst einmal steht da die erkldrte Absicht
vieler Menschen im HMI, nicht fiir das SDI~Pro-
gramm forschen und arbeiten zu wollen. Auch
schon frither haben sich Kollegen u.a. gegen die
Neutronenbombe gewandt. Selbst der augenblick-
liche wissenschaftlich-technische Geschiftsfiih~
rer, Prof., Lindenberger, hat das abgeletnt. Er
sagte in einem Radiointerview 1983 auch, daf
aufgrund der Satzung des Instituts nur Dinge
erforscht werden diirfen, die friedlichen Zwecken
dienen.

In Berlin sind die Alliierten die obersten
"Chefs" des HMI und paradoxerweise kontrollieren
gerade sie die Einhaltung des Artikel 1.

"Alle Arbeiten, die der militirischen Anwen-
dung der Kernenergie dienen, sind verboten".
Sich aber auf diesen Paragraphen zu stiitzen und
die genaue Eiphaltung von Milit#rs zu erwarten
und zu fordern, hieBe, den Teufel mit dem Bef—
zebub auszutreiben.

Allgemein kann man sagen, daB Militdrforsch-
ung nicht als solche ausgewiesen ist. Aber ein-
ige Sachen, die in den verschiedenen Jahresbe-
richten stehen, geben doch zu denken:

A)Wissenschaf tlicher Austausch mit militidrischen

Forschungseinrichtungen

Es gibt stdndige und massevhafte Wissen—
schaftlerkontakte iber viele Jahre hinweg zu
amerikanischen Forschungseinrichtungen, die zi-
vil und militdrisch forschen.

Aus den Forschungsberichtenl48t sich nicht nach-
vollziehen, ob die Wissenschaftler im militir—
ischen oder zivilen Teil dieser Anlagen for—
schen. Es werden gemeinsame Arbeiten geschrie-

ben, Vortridge gehalten und Gastwissenschaftler
ausgetauscht.
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Diese Einrichtungen sind:
a) Los Alamos Scientific Laboratory
~Hier wurden die Atombomben fiir Hiroshima und
Nagasaki und heute werden u.a. Sprengkdpfe
fir die Pershing IL und Atomminen fiir das
deutsch-deutsche Grenzgebiet entwickelt,
~Seit Anfang der 80er Jahre Forschungsarbeiten
fiir SDI
-Entwicklung voun Partikelstrahlenwaffen (die
"Munition" der Partikelstrahlen-/Teilchen-
strahlenwaffe besteht aus subatomaren Teil-
chen wie Protonen oder Neutronen)
-Arbeiten an Urananreicherungsverfahren durch
Laser
b) Lawrence Livermore Laboratories

~Forschungsarbeiten flir SDI, Partikelstrahlen-
waffen
~Forschungsarbeiten flir SDI, Elektronenstrahl-
waffen
-Forschungsarbeiten fiir SDI, Laserwaf fen
-Im Lawrence Livermore wird am ROntgenlaser,
dem "Super-Laser" der Zulkumft, gearbeitet.
Der Rontgenlasar nutzt die intensive
Strahlung einer kleinen Atomexplosioun, um
einen harten Rontgenimpuls zu erzeugen, der
bei einer weltraumgestiitzten Laserkampfsta-
tion iiber Spezialteleskope ins Ziel gelenkt
werden soll.
~Arbeiten am Urananreicherungsverfahren durch
Laser
¢) Oak Ridge National Laboratory (ORNL)
=Zu diesen Anlagen gehdren Atomwaffenlabors,
Anreicherungsanlagen fiir Atombombenmaterial
und AKW”s
d) Argonne National Laboratory, Argoane
~Entwicklung der ersten Atombomben (Hiro-
shima/Nagasaki)
e) Lawrence Berkeley Laboratory, Berkeley
~Hier wurden die ersten Bomben fiir Hiroshima/
Nagasaki produziert
f) Hanford
-PlutoniumProduktionsstidtte fiir Bomben & WAA

Es wiirde zu weit fiihren, hier alle Kontakte
aufzufiihren.

Die gegenseitige Zusammenarbeit bezieht sich
hauptsdchlich auf den Bereich Kern- und Strahl-
eaphysik, im besonderen auf die Forschung mit
schweren Ionen.

AuBerdem ist in einigen Jahresberichten davon
die Rede, daB HMI”ler Vortrige in amerikanischen
Militdreinrichtungen und bei der Hochschule der
Bundeswehr in Miinchen gehalten haben.

Einzelne Wissenschaftler nahmen sogar an NATO
Summer Schools tell oder waren Stipendiaten der
NATO.

Das HMI hat 1983 einen Vertrag zur “Welt=-
raumqualifikation von Bauteilen" mit der DFVLR
(Deutsche  Forschungs-und Versuchsanstalt fiir
Luft- und Raumfahrt e.V.) abgeschlossen.



forschungseinrichtungen in der BRD und hatte
Ende 1983 - 3694 Mitarbeiter ( HMI am 31.3.86 -
834 Mitarbeiter). Sie konnte 1983 Einnahmen
(u.a, Zuwendungen des Bundes und der Linder,
Projektforderung) wvon 422,4 Millionen DM ver—
zeichnen (HMI 1985 - 117,9 Millionen DM)

Von den Fdrderbereichen der Bundesregierung
(ca.67% des Gesamtetats) wurden 1984 verwendet:
16.8% fiir wehrtechnische Luftfahrtforschung
25.7% " zivile "
32.1% " Raumflugtechnik
25.4%2 "  andere Technologien
Die DFVLR war auch an der Entwicklung des

Spacelab beteiligt. Bei der westdeutschen Space-
lab-D 1-Mission Anfang November 1985 wurde ein
amerikanischer milit#rischer Relaissatellit,
"Glomr", ausgesetzt. "Glomr" soll zeigen, daB
man solche Satelliten dazu nutzen kann, auf dem
Ozeanboden ausgelegte Unterwasser-Mikrophone zur
U-Boot-Ortung ein-und auszuschalten, sowie Daten
solcher Mikrophone aufzunehem und an US-Boden-
stationen oder Schiffe zu iibertragen. Solche
Satelliten gewinnen zunehmende Bedeutung. Fiir
weitere Zielverfolgungsexperimente mit Laser-
strahlen im Rahmen des SDI-Programms mdchte man
das von der westeuropiischen Weltraumbehdrde
gebaute Weltraumlabor Spacelab auch einsetzen.

(D

2.) Kooperation mit Riistungsfirmen

Das HMI arbeitet mit groBen Riistungskonzernen
zusammen. Diese Firmen bieten fast immer gleich-
zeltig eine Palette ziviler Giiter an. Es 1ist
deshalb schwer zu erkennen, ob diese Zusammenar-

beit mit den Firmen ziviler oder militirischer

Art 1ist.
Die Vertrége mit Industriefirmen lassen aber
doch allgemein eine gewisse Richtung erkennen:

Die DFVLR gehdrt wie das HMI zu den 13 GroB8-

-S0 existiert seit April 1980 ein Rahmenabkommen
zwischen dem HMI und der AEG Wedel zur Quali~
fikation von elektronischen Bauteilen fiir Welt-
raumanwendungen.

Die AEG gehdrt seit Oktober 1985 zur Daimler—

Benz-Gruppe, dem griéBten Industrie- und zweit-
grofiten Riistungskonzern der BRD. Zur Daimler—
Benz-Gruppe gehdrt inzwischen auch der Luft-
und Raumfahrtkonzern Dornier.

—Das HMI hat im Auftrag von Dornier Bestrahl-
ungstests der Elektronik fiir das Satellitenpro-
jekt ISPM (International Solar-Polar Mission)
durchgefiihrt. (AuBer diesem zivilen Projekt
entwickelt Dornier Lenkwaffen, Marinetechnik,
Flugzeuge usw.)

~Auch der bedeutendste Riistupgskonzern der BRD,

Messerschmitt-Bolkow-Blotm (MBB) ist an dem
Projekt Strahlenresistente Elektronik und FMlek-
trotechnik beteiligt. Hauptanteilseigner bei
MBB sind die Linder Bayern, Hamburg und Bremen
(fast die Hdlfte des Kapitals). Beteiligt sind
Siemens

neben kleineren Eignern noch Thyssen,
und Bosch.




Spdtestens seit SDI ist eindeutig, daB die

Weltraumforschung milit#rische Brisanz hat.

" Die Einbeziehung des Weltraums in die militirischen Pla-
nungen sicht dabel keineswegs eine Verlagerung des Kriegs-
schauplatzes von der Erde ins All vor, sondern erstreckt sich
auf zwei Kernkomponenten zur Unterstiitzung des erdgebun-
denen Krieges:

- auf den Ausbau des weltumspannenden Aufklirungs-,
Kommando-, Kontroll- und Kommunikationssystems (miliei~
risches Kiirzel CT), welches sich hauptsichlich auf Satelliten
stittzt, sowie auf die Entwicklung von Antisatelliten-Waffen,
und

~ auf den Aufbau eines weltraumgestiitzen Raketenabwehr-
systems (»Star Wars«),

Noch in diesem Jahrzehnt wollen die USA modernste Satelli-
tensysteme im Weltraum aufbauen, die die Moglichkeiten irdi-
scher Kriegsfithrung erheblich erweitern werden. Diese Satelli-

ten sollen zum Beispiel »Live«-Ubertragungen von Schlachtfel-
dern oder Krisengebieten erméglichen, Befehle in Sekunden-
schnelle {ibermitteln und Raketen fast ohne Abweichung ins
Ziel lenken. Sie erhdhen die Fihigkeit zu einem schnellen,
flexiblen und koordinierten Einsatz der eigenen Waffensysteme
und zu einer umfassenden Aufklirung iiber die Reaktionen des

Gegners. 4

Ein kiinftiger Schwerpunkt des HMI soll die
Erforschung und probeweise Herstellung von
supraleitenden Materialen sein Sie transport-
leren Strom ohlne Widerstand und erlauben so die
Herstellung von extrem leistungsfihigen Mikro—
Chips, die 100 =~ 1000 mal schneller als ein

herkdmmlicher Elektronik-Chip  sind, (TAZ
27.5.87)

In der ganzen Welt, in den USA bei IBM und
Bell, wird daran fieberhaft gearbeitet. Dadurch

wird es natiirlich auch mdglich werden,
satelliten effektiver herzustellen.

Militdr-

Deshalb sollte sich jeder Wissenschaftler
genau iberlegen, was er forscht und wenn sich
militérische Anwendungen abzeichnen, sich dage-

gen aussprechen oder die Ergebnisse nicht ver—
6ffentlichen,

Ts Iiegt am HMI, zu beweisen, daB die Forsch-
ungen nur friedlichen Zwecken dienen.

Durchdringungshitien
{Altrappen, Reflektoren)

Wiedereintrittskorper
{Sprengkaopte)

. o
su,\e\,“ger‘/m""“

\

7 Rakete 3

Loser-
Kamptstation

Laserkampfstation in niedriger Umlaufbahn

Ammerkung:
(1) Engels/Scheffran/Sieker, Die Front im All,
Pahl-Rugenstein, Kéln 1986




Tabelle Forschungsprogramme/Kooperationen

Forschungse inrichtungen der Forschungsprogramme / HMI-Forschungs— + Jahr Anmerkungen
Industrie/ Industriefirmen Kooperat ionen usw. bereich (abgek.)
R.Bosch GmbH, Stuttgart/Berlin ProzeBkontrolle, CCD D 1980 CCD”s werden fiir Satellitensensoren,
vor allem Satellitenkameras, verwendet
Dornier-System, Friedrichshafen Qualifikationstests D 1980 Bestrahlungstest der Elektronik fiir
Satellitenprojekte
DWK, Hannover Untersuchungsauftrag C 1985 Sdmtliche Versuche in der ganzen Welt,
Auslaugexperimente am um ein Glas zu finden, das durch
COGEMA-Glasprodukt Strahlung nicht angegriffen wird,

sind bisher erfolglos geblieben.
COGEMA betreibt Wiederaufbe-
reltungsanlage la Hague

DWK Hannover/Mol Glasentwicklung fiir HEWC | C 1985 Endlagerforschung! In Mol (Belgilen)
(hochangereichertes Ab- steht eine WAA
fallkonzentrat) fiir Pro-
jekt Pamela
EURATOM (Européische Atomge- Assoziationsvertrag mit C 1985 Der Fusionsreaktor ist noch lange
melnschaft) / KFA Jiilich GmbH der KFA Jiilich iiber For- nicht einsatzfihig und gibt wie der
schung auf dem Gebiet der Atomreaktor ragioaktive Stoffe ab

Fusionsreaktortechnologie
(im Rahmen d. zwischen KFA
Jiilich und EURATOM ge-
schlossenen Vertrages)

Fraunhofer Institut fiir Werk- Mechanische Stabilitit [ 1985 Endlagerforschung

stoffmechanik (IWM), Freiburg von Glasblécken und frither

Fraunhofer Gesellschaft, Auslaugmechanismen c ' 1980 Untersuchungen, wie aggressive Chemi-
Wilrzburg kalien in Verbindung mit radicaktiver

Strahlung auf Glas elnwirken

Hewlett-Packard, USA Projekt BERNET (Berliner (D Zulieferfirma fiir Computervernetz-
Rechennetz fiir die Wissen- 1 ungssystem BERNET
schaft) '

IBM, New York Kooperationsprojekt "Theo~|{C 1985 Forschung fiir strahlenresistente
retische Grundlagen zur Halbleliter
Ionenimplantation,
Strahlenschdden und Ober-
flédchenzers tiubung von
Festkdrpern"” i

Interatom, Berg. Gladbach Ausbau des BER II, Bau 1986/87 Tochtergesellschaft von KWU/Siemens
der Kalten Neutronenquelle

MBB, Ottobrunn Zuverldssigkeitsanalyse D 1980 Verbesserung der bislang noch geringen
von Bauelementen fiir Lebensdauer und St8rsicherheit von
Raumfatrt-Missionen strahlungsexponierter Flektronik

NUKEM, Hanau Projekt Sicherheitsstudien|C 1984 Betelligt waren zus#tzlich Hoch-
Entsorgung (PSE) und frither |schulen, GroBforschungseinrich~

tungen und Industriefirmen,

MMI war geschdftsfilhrende Einrichtung,
Erarbeitung von "Sicherheits"analysen
fiir Wiederaufarbeitungsanlagen

Schering AG Berlin, gemeinsam Aktivierungsanalytische C 1985 Tierversuche an Ratten, Selemumter-
mit Auguste-Viktoria- Untersuchungen iiber und friiher |[suchungen an Tieren sowie an Menschen
Krankenhaus, Berlin Spurenelementeverteilungen in Venezuela, Untersuchungen an
im Organismus Berliner Schwangeren
Siemens AG Elektrische Eigenschaften |S 1980 Untersuchungen von Isolationsmater—
von Polydthylen lalien der Mikroelektronik unter
iStrahlungseinfluf
Siemens AG, Miinchen, Karlsruhe Datenfernverarbeitung und |D 1985 weltweites Computervernetzungssystem
vervandte Gebiete und friiher

4 Forschungsbereiche des HMI:

D - Datenverarbeitung und Elektronik
P - Kern-und Strahlenphysik

C - Kernchemie und Reaktor

§ - Strahlenchemie



Von der Sammelstelle zum Dauerlager

Sammelstellen fiir radioaktiven Miill gibt es

in jedem Bundesland. Fiir Berlin befindet sich

diese Sammelstelle seit 1964 auf dem Geldnde des
HMI. Wie der Name schon sagt, liegt dieser Be~
zelchnung die Auffassung zugrunde, daB dort der
radioaktive Miill lediglich gesammelt und aufbe-
wahrt werden soll, um schlieBlich in einem End-
lager zu verschwinden. Der strahlende Miill muB
fiir den gesamten Zeitraum seiner Existenz von
den Gkologischen Systemen isoliert werden,

Diese Vorstellung ist aber bis heute ein

Hirngespinst der Atommiillproduzenten geblieben,

Auf absehbare Zeit wird es kein sicheres Endla-
ger geben. Dabei schafft die stdndige Weiterpro-
duktion von Atommiill neue Zwinge, etwas .als
"Endlager” auszugeben, das dazu bel genaver
Priifung nicht geeignet ist.

0 EEee——

".die Senkrechten Druckkrafte im Sehacht ...”

Das einzige Versuchsendlager, das es in der

Bundesrepublik gegeben hat, ist das ehemalige
Salzbergwerk ASSE II bei Wolfenbiittel. Es wurde
am 1.1.1979 geschlossen. Obwohl dort bereits
etlicher atomarer Miill hineingekippt und gesta-
pelt worden war, ca. 125.000 Fdsser, die nicht
mehr riickhohlbar sind, gilt es nicht als sicher.
Fiir die stillgelegte Erzgrube Konrad bel Salz-
gitter ist es bis heute nicht gelungen, eine

Unbedenklichkeitsstudie zu erstellen.-Das ndchs—~
te Gutachten wurde fiir Juni 1987 erwartet, kiir-
zlich ist aber bekannt geworden, daB die Physi-:

kalisch-Technische Bundesanstalt, bel der Er-
stellung des Gutachtens von falschen Vorausset-
znugen ausgegangen ist und sich der Termin wel-
ter nach hinten verschieben wird. Bei Gorleben

wird "versuchsweise" ein Salzstock ausgehdhlt,

von dem schon lange gesagt werden muBte, daB er

fiir ein Endlager nicht geeignet sein wird. Entf-
gegen den Warnungen von kritischen Wissenschaft—.

lern und den Biirgerinitiativen um Gorleben wurde
dort der Salzstock welter ausgebaut, was inzwi-
"schen einen toten Bergmann gefordert hat, weil
der ‘"unerwartet" hohe Gebirgsdruck die Schacht-
ab sicherungen zusammendriickte. Die Macht der
Atomlobby hat zwar den Widerstand gegen das
Endlager 1In Gorleben in Schach gehalten, aber
damit nicht die physikalischen Gegebenheiten
auBer Kraft gesetzt.
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Die "Zentralstelle zur Behandlung und Besei-
tigung radioaktiven Abfalls des Landes Berlin",
kurz ZRA, wie sie genannt wird, hat mit dem sich
verschdrfenden Entsorgungsdilemma eine ganz an-
dere Bedeutung bekommen, als ihr urspriinglich
zugedacht war. Weil es nicht méglich 1ist, den
Atommiill endzulagern, ist aus der Sammelstelle
ein Dauerlager geworden.

Obwohl der Reaktorbetrieb und der Umgang mit
radioaktiven Materialien bereits 1958 am HMI
begann,wurde der bis dahin anfallende Atommiill
einfach in einem Kellerraum auf dem Gelinde
gelagert. Dazu gehdrten z.b. auch die hochkonta-
minlerten Destilationsriickstinde, die von einem
Reaktorunfall von 1960 herriihrten, bei dem Was-

ser 'aus dem Rekombinator 1n den Reaktorkern
gelaufen war. .

Ab 1965/66 stand dann das erste ZRA zur Ver-
fiigung:
~-ein Zementierraum zum Verpacken und Binden der

Abfdlle
~Behdlter und drei Lagertanks mit je 10 cbm
~ein Verdampfer zum Konzentrierenm von kontami-
nierten Fliissigkeiten
—elne Abfallpresse, um das Volumen fester Abfil-~
le zu verringern
-Labors
-Handschuhbox~Raum und Dekontaminierung
-eln Raum zur Mumifizlerung von verseuchten
Kleintierkadavern zur einfacheren Lagerung
—eine Wischerei fiir kontaminierte Kleidung.

Da auch schon damals der Lagerplatz gering
war, wurde mit diesen Geriten erst einmal das
Abfallvolumen um 50% verringert.

Die Abwdsser werden vor der Einleitung in das
offentliche Kanalnetz auf Radioaktivitit hin
gemessen. Liegt die Strahlung {iber dem zuldssi-
gen Grenzwert, muB das Abwasser verdiinnt werden
oder es kommt in einen Verdampfer, 1in dem ein
radioaktives Konzentrat hergestellt wird, um das
Volumen zu verringern. Dabei werden auch die
besonders fliichtigen Nuklide, wie z.B. Tritium
frei und gehen mit der Abluft nach drauBen ab.
1969 lagen von 6100 cbm mdglicherweise radioak-
tivem Abwasser 570 iiber der “meistzulissigen
Konzentration”. 1979 kamen von 3800 cbm Abwasser
64 cbm in den Verdampfer, 1985 wurden die ge-
samten 2766 cbm Abwasser mit einer Gesamtaktivi-
tdt von etwa 9x10 hoch 8 Becquerel Tritium und
10 hoch 7 Bequerel Gammastrahler in die Kanali-
sation geleitet.




Beim Ausfdllen der fliissigen Abfdlle bleibt
ein F#llschlamm iibrig, von dem u.a. 1967 nach
der Lagerung zum Abklingen der  Strahlumg, 5,8
cbm auf einen Miiliplatz gefahren wurden.Der
Atommiill wird im ZRA fiir die Lagerung und einen
eventuellen Transport fertig gemacht und ver-
packt. Dazu werden genormte Fidsser von 200 Li-
tern Fassungsvermdgen verwendet. In der ZRA
entstanden - schon bis 1979 allein 1277 Fésser,
die zum grifSten Tell zum damals noch gedffneten
“Endlager” Asse II gefahren wurden. Besonders in
den Jahren vor der SchlieBung von Asse II wurden
noch viele Fdsser untergebracht ( 1976=334 Fis-
ser, 1977=413, 1978=523 ). Weil ab 1979 kein
Umlagern des Miills mehr méglich war, wurde im
gleichen Jahr eine Freilandlagerfliche fiir ca
1000 Fédsser am ZRA eigerichtet, deren Boden
lediglich mit einfachen Betonverbundsteinen aus-
gelegt 1ist. Die Menge des 1980 angefallenen
Miills lag um 25% hSher als noch ein Jahr davor,
wozu auch die anderen ca. 40 Berliner Anwender
von radioaktiven Materialien ihren Beitrag leis-

teten. Entsprechend war das provisorische Frei-
landlager 1980 bereits zur HAlfte besetzt.

Es kann also auch eimmal weniger glimpflich
ausgehen wie am 23.5.1984, als bei Kontrollen an
den drauBen gelagerten Fdssern €in Leck entdeckt
wurde. Eine Fldche wvon 10 cbm war verseucht,
wobei die freigesetzte Radioaktivitit unter 5
Mikrocurie gelegen habe. Der Strahlenschutzbe-
auftragte des HMI, Professor Hacke, tellte dazu
mit, daB es sich beil diesem FaB um vorschrifts—
mdBig verschweiBte Abfdlle aus der Industrie
handelte, deren Inhalt dem HMI gegeniiber als
trocken deklariert wurde. Das Fass enthielt
jedoch eine Fliissigkeit, die an dem "rostfreien
Stahl"” zu Korrosion mit LochfraB fiihrte.

7 Jahre lang ist nun der Miillberg am HMI
stdndig angewachsen, ohne daB groBere Mengen
anderswo untergestellt werden konnten. Ein Teil
wurde nach Gorleben abgefahren, wo die DWK
(Deutsche Gesellschaft zur Wiederaufarbeitung
von Kernbrennstoffen) als Betreiberin des "Zwi-
schenlagers” auch das dortige FaBlager seit 1984
unterhdlt. Zwar faBt das FaBlager 35000 solcher
Fdsser, aber das Problem wird sich wohl bald
dhnlich wie im HMI stellen. Von den 3960 cbm des
FaBlagers, hat das HMI derzeit 14 cbm gemietet
und zahlt dafiir ca. 2800 DM pro cbm und Jahr.

Was dort lagert, ist selbst vom HMI nicht
genau anzugeben. Schwach~ und mittelaktiver Miill
wird durch die Strahlendosis, die an der Ober-
flache des Behdlters herrscht, bestimmt und hat
wenig mit der Aktivit#dt des Inhaltes zu tun. In
den Fassern kann sich auch Miill mit stédrkerer
Aktivitdt befinden, dessen Strahlung durch Blei
oder Beton auf die erlaubte Oberflichenstrahlung
reduziert wird. Ubersteigt die Strahlendosis den
Wert von 200mrem/Stunde, muB das entsprechende
M{11faB zum Abklingen l#ngere Zelt gelagert
werden, oder dle starke Strahlung wird in mehre-
re Fdsser verpackt und damit zu schwach/mittel-
aktivem Mill., Die Fisser diixrfen nach den Bestim—
mungen sogar je 5g Plutonium enthalten.

Derzeit lagern am ZRA {iber 1200 Miillfdsser
(nach HMI-Angaben 1228 Fisser im Mirz 1987), und
pro Jahr fallen ca. 200 neue an. Es ist dort
also hoffnungslos iiberfiillt und eigentlich miiB~
ten nach diesem rechmerischen {iberschlag mnoch
einige Fdsser mehr dasein.

Seit lédngerer Zeit schon wartet man am HMI
auf die Umgangsgenehmigung fiir den Neubau des
ZRA, der schon seit einiger Zeit, zumindest von
auBen fertig, dasteht. Natiirlich wird alles
schéner, gréBer und den gesetzlichen Sicher-
heitsanforderungen geniigender, was anschelnend
bel der alten Anlage nicht mehr der Fall Iist,
aber die Probleme sind immer noch die gleichen.
Ein Endlager fiir die konditionlerten Abfidlle
gibt es nicht, wdhrend sich die Aufgaben fiir das
ZRA erweitern. Das mneue ZRA wird auch iiber einen
gasdichten Behandlungsraum fiir Sonderabfdlle,

_ elne sogenannte “Heife Zelle”, um kontaminlerte

Sperrgiiter wie z.B. Reaktorteile, zu zerlegen,
zu verpacken und zu lagern.. '
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Im Vorfeld der ZRA-Umgangsgenehmigung ging
dort wohl mnicht alles mit rechten Dingen zu.
1984 wurden im ZRA stark verseuchte sogenannte
Tritium Targets angeliefert. Es ging dabel um 3
Fdsser, die jeweils eine Aktivitdt von 20, 60
und 250 Curie mitbrachten (zum Vergleich: es
lagerte 1978 auf dem gesamten 7RA Geliinde eine
Aktivitdt von 1400 Curie). Die Tritium Targets
stellten ein so hohes Aktivitdtsinventar dar,
dafl dabei die Umgangsgenehmigung fiir das neue
ZRA nicht erteilt worden wire. Die Fisser wurden
Anfang des Jahres 787 erst eimmal nach Karlsruhe
zur Zwischenlagerung gebracht, weil fiir die
Mitte des Jahres die Genehmigung erwartet wird.

Vieleicht gibt es dabel sogar einen Zusammen~
hang mit dem am HMI kursierenden Geriicht, daB8
ebenfalls Anfang des Jahres in der Verbrennungs-
anlage fiir radioaktiven Miill in der Kernfor—
schungsanlage in Karlsruhe ein Unfall mit Miill
aus dem HMI passierte. Durch falsche Deklaration
soll dabei durch zu hohe Konzentration von Ra-
dioaktivitdt ein Schaden von einer Million
D-Mark in der Anlage entstanden sein.
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Die Herkunft des in der ZRA ausgewiesenen Miills

in % 1981 1982 1984 1985 1986
Krankenhduser 29 50 31,1 31,9 15,6
Industrie 24,3 15,5 25,3 28,9 33.0

Universitit 18,4 17 17,6 22,4 29,9
HMI mit ZRA 15,5 8,5 17,4 13,8 14,4

Bundesanstalten 10,5 7 8,1 2,7 6,5
Arzte/Schulen 2 2 0,5 0,3 0,6
Menge in cbm 95 112 48 40 32

Aktivitdt/Jahr 95Ci 10Ci 18Ci  11,3Ci 8,4Ci

Dafl diese Zahlen, die auf Angaben des HMI
selbst beruhen nicht den Tatsachen entsprechen,
sondern einige wichtige Angaben verheimlichen,
wird an den oben erwdbhnten hochaktiven TFidssern
(Tritium Targets) deutlich, die dabei nicht
enthalten sein kdnnen. Sie hitten das Bild die-
ser Tabelle wohl so sehr durcheinandergebracht.
Genauere Nachfragen wollte man sich am HMI wohl
ersparen.

Wahrend des Baus des grdBeren Reaktors fallt
auf dem Geldnde selbst eine groBe Menge an ver-
strahltem Miill an. Die alte Reaktorkonstruktion,
die in dem neuen keine Verwendung mehr findet,
wird ausgebaut und muB als Strahlemmiill behan-
delt werden. Da der Miill fiir eine Lagerung im-

ZRA zu hoch verstrahlt ist, und auch einfach
kein Platz mehr zum Lagern vorhanden ist,wird er
aus dem HMI weggeschafft. 4 Tonnen der ver-
strahlten Reaktormaterialien wurden Ende “86 von
der Gesellschaft fiir Nuklearen Service Gmbh,
Essen, fiir einen Preis von 7,20 DM/kg abgefah—
ren. Dabei konnen wir nur hoffen, daB denen ein
speziellerer Ort beschieden ist, als fiir die 160
cbm des Reaktorschrotts mit "geringfiigiger Akti-
vitdt”, die als gewdtmlicher Abfall auf eine
Miillkippe gefahren wurden.

Eine weitere VergridBerung des Miillberges im
und am ZRA ist durch Unf#lle mit Radloaktivitidt
in Berlin gegeben. Als am 6.4.87 eln Kellerraum
der Freien Universitdt im Dahlem, in dem Radio-
aktives Material zum Abklingen gelagert wurde,
fiber Nacht mit Wasser wvollief, wurden davon
90000 Liter schwachradioaktives Wasser im ZRA
angeliefert, die dort behandelt werden sollten.



Transporte von radioaktiven

Durch den Betrieb des Reaktors, der HMI-
Labors und der Zentralstelle fiir radioaktive
Abfidlle (ZRA), werden sti#ndig radioaktive Trans-
porte vom und zum HMI durchgefiihrt,

In der Sicherheltsstudie zur Entsorgung in
der BRD, die unter Federfiihrung des HMI erstellt
wurde, um die Risiken in allen Bereichen der
nuklaren “Entsorgung” zu ermitteln, wird auch
dle Gefdhrdung bel Transporten behandelt. Im
Arbeitsbericht Nr.81/10 vom Juni 1981 heiBit esg
dazu gleich zu Anfang, daB "Transporte den griof-
ten Beltrag zum Gesamtrisiko der FEntsorgung
leisten..., den unfallfreien Betrieb mit einge-
schlossen."” Unabhingig von einem Unfall sind die
Menschen entlang der Transportstrecken einer
nennenswerten erhthten Kollektivdosis ausge-
setzt. Die Kollektivdosen beim Transport wvon
schwach- und mittelaktiven Substanzen liegen
dabel wegen der Transporthdufigkeit um ein viel—-
faches hoher, als bei den relativ seltenen
Transporten von abgebrannten Brennelementen.
Diese finden bei Reaktorbetrieb ca. alle zwei
Jahre statt.

Ein Transport von abgebrannten Brennelementen
wurde noch 1979 iiber den Flughafen Tegel abge~
wickelt. Die 26 Brennelemente, die zu je 13 in
einem Transportbehdlter “Goslar” steckten und an
der Behdlteroberfldche eine Dosisleistung von
2mrem/Stunde aufwiesen, wurden zur Wiederaufar-
beitung in die USA geschickt. Im Juni 1982 und
im Mai 1983 wurden die Brennelemente mit einem
LKW {iber Bremerhaven, mit dem Schiff nach Savan-—
nah River (South Carolina) zur Wiederaufar-
beitung und schlieBlich nach Oak Ridge (Tenn~
essee) zur Konversion (Umwandlung) von UNH zu
UF6 (Uranhexafluorid); gebracht. UF6 ist der
Rohstoff zur Herstellung von neuen Brennelemen-
ten. Das beil der Wiederaufarbeltung gewonnene
Plutonium verbleibt in den USA und das Rest-Uran
wird wieder neu angereichert. 6.5 kg Uran lagern
derzeit fiir das HMI bei der Firma Nukem in
‘Hanau. Eine Tochter der Nukem, die Firma Trans—
nuklear (neuerdings durch einen Bestechungsskan-
dal noch bekannter), fithrt auch die Transporte
in die USA und zurlick durch. Am 18.5.1985 gingen
21 Brenn— und 5 Steuerelemente nach Idaho Falls
(Idaho).

Die Behandlung der Brennstdbe aus dem HMI in
den Atomanlagen der genannten US-Stddte belegt,
daB die Forschung am HMI mit der milit8rischen
Atombewaffnung eng zusammenh#dngt. Das Plutonium,
welches aus den abgebrannten Brennelementen
gewonnen wird, wandert dort direkt in die Atom—
waf fenfabriken. '

Savannah River: Produzent von Atomwaffen, WAA
zur Plutoniumgewinnung fiir das
US-Atomwaf fenprogramm
Oak Ridge: Atomwaffenlabors, Anreicherungsanlage
fiir Atombombenmaterial
Idaho Falls: Produktion von Brennstdben fiir das
US—-Atom-U-Bootprogramm

[aterialien

mmk in, einm’" Wache

Der Reaktorbetrieb am HMI wird in naher
Zukunft auf den Betrieb mit schwachangereicher-
tem Uran umgestellt. Die¥Antrdge dafiir sind
derzeit in Arbeit. Da die gesamten Genehmigungs-—
unterlagen fiir den Betrieb des Reaktors mit auf
90% angereicherten Uran erstellt worden sind,
verdndern sich die Grundlagen fiir die erste
Tellgenehmigung vollkommen. Es wiirde mehr Pluto~
nium in den Bremnst#dben produziert werden, weil
der hShere Anteil an Uran-238 auch zu mehr
Plutonium-239 fiihrt. Die Entsorgungsfrage, die
auch Bestandteil der Genehmigungsunterlagen ist,
widre in der BRD, weil die Brennstibe dann 1in
Hanau bel der Nukem/Alkem hergestellt wiirden.
Die Transporte mit den abgebrannten Brennelemen-—
ten wiirden dann nicht mehr in die USA gehen,
sondern unter westdeutscher Kontrolle verbleiben
und damit die Plutoniumvorrdite der Alkem ver-
grofern.
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Andere Transporte von hochradioaktivem Ma-
terial finden sonst nicht so regelmiBig statt,
kommen aber immer wieder vor. Beim Ausbau des
stillgelegten Reaktors BER I wurde im Dezember
1972 die dem Reaktor entnommene Uransulfatldsung
in die WAA in Mol (Belgien) gebracht,

Im ersten Drittel des Jahres 1987 wurde eine
.Plutonium-239-Neutronenquelle, bestehend aus lég
Pu-239 nach Wien verschenkt. Die dortige Univer-
sitdt batte noch Interesse an dem gefihrlichen
Ding, das bereits seit 1964 im HMI betrieben
wurde. Fiir das HMI war damit in erste Linie die
schwierige Entsorgungsfrage geldst. Plutonium
1st einer der giftigsten Stoffe, die es auf der
Erde gibt. Ein millionstel Gramm davon reicht
aus, um Krebs hervorzurufen. Die 16 Gramm wiirden
rechnerisch ausreichen, um 16 Millionen Menschen
krebskrank ‘'zu machen. Es ging damit fiir den
Zeltraum von 22 Jahren ein zusdtzliches Risiko
vom HMI aus, {iber das die Offentlichkeit bis
heute nicht informiert wurde.

Der sonstige radioaktive Verkehr 1ist durch
die Transporte zum und vom ZRA und durch die
Anlieferung radioaktiver Isotope fiir Versuche,
Bestrahlungsproben u.s.w. gegeben. In schaum-
stoffgelagerten Fdssern wird brennbare Szintill-
atorlésung (vom VICKSY-Betrieb) zum Dekontami-
nationsbetrieb der Kernforschungsanlage Karlruhe
gebracht, u.s.w.

Auf einem Babntransport zur Verbrennungsan-
lage nach Karlsruhe ereignete sich' im Oktober
1981 ein bekanntgewordener Unfall. Nach dem
Transport wurde entdeckt, daB eines der Fisser
undicht war. Der chloridhaltige Inhalt hatte ein
Loch in den “rostfreien” Stahl gefressen. Seit-
dem soll das erste Fass in ein zweites gestellt
verden.

Die Transporte werden meistens von der Spe-
dition Schenker oder auch von Trans-O-Flex
durchgefiihrt. Hochradioaktive Transporte bediir—
fen jeweils einer Sondergenehmigung und haben in
der Regel Polizeibegleitung. Andere Transporte
miissen je nach der Gefahrenklasse wvon auBen
gekemnzeichnet sein. Eine weiBie Raute mit je
10cm Seitenlénge und der Inschrift “radioaktiv”
zeigt die Befdrderung von Radiocaktivitit oder
bestrahlten Gegenstinden an.

Einige Transporte sind mit einer Raute ge-
kennzeichnet, deren oberes Dreieck gelb und
deren unteres Dreleck weiB ist und mit der An~
gabe der Gefahrenklasse I bis III versehen. Da
innerstaatliche Transporte als “kurze” Strecken
gelten, miissen dafiir die Verpackungen nicht so
stabil sein wie bel grenziiberschreitendem Ver—
kehr. Die kiirzere Wegstrecke hat aber sicherlich
keinen EinfluB auf die Schwere eines Unfalls.
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Gegen radioaktive Strahlung

gibt es keinen Schutz!

Nicht nur, um dem Leser die eIllusion zu nehmen, daB man sich grundsitzlich vor Radioaktivitit
schiitzen kann, sondern auch um aufzuzeigen, wie man anhand bestimmter Wortkonstruktionen Aussagen
treffen kann, die nicht der Wahrheit entsprechen, soll hier das Wort "Katastrophenschutzplan”
betrachtet werden. Dieses beinhaltet eigentlich, daB der Plan die Bevdlkerung vor der Katastrophe
schiitzen soll. Jedoch - Wenn ein Katastrophenschutzplan in Kraft tritt, ist die Katastrophe schon
geschehen, ein Schutz ist nicht mehr mdglich, allenfalls eine begrenzte Abschwichung der Auswir-

kung auf die BevOlkerung.,

Fiir das HMI gibt es einen solchen Katastro-
phenschutzplan. Dieser sleht folgendes vor:
Bei ‘einer vom HMI ausgehenden Strahengefahr 16st
der Sicherheitsbeauftragte oder das Wachpersonal
des HMI Alarm aus und gibt dilesen an die Berli-
ner Feuerwehr weiter. Die Feuerwehr benachrich-
tigt nun die Polizel und sdmtliche Behdrden,
Dienststellen und Versorgungsbetriebe, Kranken-
héuser und Hilfsorganisationen.

Das HMI ist gerade dabei, einen strahlensi-
cheren Bunker als unterirdische Einsatzleitzen—
trale einzurichten. - Entsprechend wird also
durchaus mit schwerwiegenden Ereignissen gerech-
net.

Zur Abwehr dieser vom HMI ausgehenden Strah-
lengefahr sollen laut Richtlinien zum Katastro-
phenschutzplan die zustdndigen Behdrden folgende
Aufgaben wahrnehmen:

a) Ermittlung, ob und inwieweit sich die Strah-
lengefahr iiber das Stadtgeblet erstreckt,
b) Entwicklung von VerhaltensmaBregeln fiir die

Dauer der Gefdhrdung der Bevdlkerung,

c) Sicherstellung des medizinischen Strahlen-
schutzes.

Ubertragen werdem dise Aufgaben je einem
Strahlenabwehrbeauftragten, £iir den medizini-
schen Bereich einem Arzt, fiir den physikalischen
Bereich elnem Physiker. Der Physiker soll das
Ausmafl der Strahlengefahr anhand von MeBergeb—

nissen zur Umweltradioaktivizdt und den meteoro-
logischen Verhdltnissen ermtteln. Physiker und
Arzt befinden gemeinsam ob eine Gefahrenlage
besteht. Ist eine solche vorhanden, so werden
tiber Rundfunk und Fernsehen VerhaltendmaBregeln
fiir die BevSlkerung bekanntgegeben.

Der Senator fiir Inneres hat Ende November
1980 eine kleine griine Broschiire herausgegeben:
Informationen iiber den Schutz der Bevdlkerung in
der Umgebung des Hahn-Meitner-Instituts F£iir
Kernforschung Berlin GmbH (HMI).

Man stutzt, wenn man di& Bezeichnung der
Broschiire liest: nur die Bevdlkerung in der
Umgebnung des HMI ist angesprochen. Es entsteht
hier der Eindruck, als sel bei einem Unfall nur
der unmittelbare Bereich um das HMI betroffen.

Dies wird unter Punkt 2 dieser Broschiire so
eingegrenzt: “"Eine Gefdhrdung auBerhaldb des
Zaunes des HMI kommt nur dann in Betracht, wenn
bel einem Unfall die sicherheitstechnischen
Einrichtungen in ganz unerwarteter Weise versa—
gen, so daB radloaktlve Spaltprodukte in erheb-
licher Menge freigesetzt werden. Eine Gefdhrdung
der BevSlkerung wire dann durch die Ausbreitung
der radioaktiven Stoffe mit der Luft nicht abso~
lut uomoglich. Um dieser Gefahr begegnen zu
konnen, haben die zustdndigen Behrden fiir den
rédumlichen Bereich bis zu héchstens 1 km Entfer-
nung vom Standort des Instituts aufgrund eines

LHIER EINE WICHTIGE DURCHSAGE :
[LEIDER 1ST DEN ATOMWISSENSCHAFTLERN |
(EINE KLEINE PANNE UNTERLAUFEN. SIE |
| HOFFEN, IN KURZE DEN SCHADEN Zu

DIE BEVOLKERUNG NOCH UM
§TWA5 @&guz.@ o ;

BEHEBEN ! DER INNENMINISTER 317‘7’5‘?‘” »
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Katastrophenschutzplans MaBnahmen zur Gefahren-—
abwehr vorbereltet.”

Diese VerhaltensmaBregeln sollen mm im Ein-
zelnen untersucht werden: So wird die Bevdlke-
rung {ber Lautsprecher, Rundfunk und Sirenen
aufgefordert, sofort die HHuser aufzusuchen,
denn die Strahlenbelastung innerhalb eines mnor-
malen Wohnhauses 1l4ge ganz erheblich unter der

In den Richtlinien zum Katastrophenschutzplan
ist hilerzu gesagt, man solle umgehend die Kel~
lerrdume des Hauses aufsuchen. Hier sel man am
besten vor Strahlung geschiitzt. Sicher ist rich-
tlg, daB die Strahlenbelastung zundchst im
Frelen hoher ist als in geschlossenen Riumen. Im
Laufe der Stunden und Tage findet jedoch eiln
Luftaustausch statt, der die Radioaktivitdt auch
in die Hiuser dringen 13Bt. Allenfalls bei ra-
dioaktivem Regen (rain-out) ist im Haus oder
Keller groBerer Schutz gegeben.

Nicht minder in Frage zu stellen ist die
Ausgabe von Jodtabletten, die nach dem kerntech-
nischen Unfall vorgesehen ist. Hierzu wird imn
der Broschiire des Senators fiir Inneres gesagt:
"Radioaktives Jod ... sammelt sich mach dem Ein-
atmen fast vollstdndig in der Schilddriise. Man
kann dies dadurch verhindern, daB man nicht
radioaktives Jod In unschiddlicher Menge einnimmt
und damit praktisch die Schilddriise filir die
Aufnahme von radioaktivem Jod sperrt. Eine sol-
che vorbeugende SchutzmaBnahme verringert die
Strahlenbelastung der Schilddriise auf 1%."

Es kann der Eindruck entstehen , die Radioak~
tivitdt bestiinde nur aus Jod 131, denn die Be-
handlung mit diesen Tabletten bezieht sich nur
auf dieses Nuklid, die anderen Isotope wie Cae-
sium, Strontium, Plutonium usw., werden hierbei
nicht berlicksichtigt. Diese Stoffe werden trotz
Einnahme von Jodtabletten vom Kdrper aufgenom-
men. Gegen diese weiteren radioaktiven Substan-
zen bieten die Jodtabletten keinen Schutz.

Auf keinen Fall jedoch kann man die Einnahme
von Jodtabletten als eine “vorbeugende
SchutzmaBnahme” bezeichnen,denn diese Tabletten
werden nach dem Unfall ausgeteilt und kommen
unter Umstéinden erst Stunden nach dem Austritt
der Radioaktivitdt in die Hinde der Bevdlkerumg,
bzw., werden dann eingenommen. Der Kdrper hat
bereits eine gewisse Menge Radioaktivitit aufge-
nommen, die durch nachtrdgliche Einnahme von
Jodtabletten nicht wieder riickginglg gemacht
werden kann.

Umstritten 1st diesen Thema bei den Arzten.
Nach Tschernobyl wurde hier in Berlin und auch
in anderen Gebieten der Bundesrepublik von der
Einnahme von Jodtabletten abgeraten. Die Besorg-
nis der Mediziner lag darin, daB sie bei der
BevSlkerung eine Uberdosierung aus Panik be-
fiirchteten. FEine gesunde Schilddriise kann durch
eine {berdosis Jodtabletten nicht geschadigt
werden. Somit stellt sich die Frage: Wer hat
elne gesunde Schilddriise? Bekarmt ist in der
darztlichen Fachwelt, daB ein GroBteil der Bevil-
kerung an Schilddriisenerkrankungen leidet. Dies
1st den einzelnen Menschen selbst oft umbekannt,
well das AusmaB seiner Erkrankung keine schwer—
wliegenden Symptome auftreten 14Bt. Bel diesen
Patienten wiirde aber eine Uberdosierung von
Jodtabletten Krankheitszustidnde hervorrufen, die
sich in Panikzustdnden, Uberreizung usw. HuBer-
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ten. Hinzu kommt auBerdem, daB ein Teil der
BevGlkerung an Jodallergie leidet. Auch das ist
den Betroffenen meist unbekannt. Bel solchen
Menschen wiirde die Einnahme einer griBeren Menge
von Jod dessen Kdrper bzw. Organismus “aus den
Fugen geraten lassen”. Diese Allergie kann
durchaus tddliche Folgen haben.

Ein weiterer Punkt in dem Mafinahmenkatalog
wire die Dekontamination, d.h. die Reiniging von
Personen und Sachen von radioaktiven Stoffen
durch Wasser. Hierfiir sollen Dekontaminations—
stellen, also Wasch- und Duscheinrichtungen in
offentlichen Geb#uden, zur Verfiligung gestellt
werden. - Wo bleiben danach die Umengen kontami-
nierteryWassers?

Im September 1986 wurde im Stadtbad Zehlen—
dorf von der Berliner Feuerwehr eine Dekontami-
nationsiibung durchgefithrt. Laut Tagesspiegel vom
26.September 1986 wurde hierzu gesagt, daB man
von elnem normalen Katastrophenfall ausgehe und
sich nicht auf das HMI beziehe. Bezirksbiirger—
meister Jiirgen Klemann hat die Frage der Frak-
tion der AL beziiglich dieser Dekontaminations—
iibung, um welche Art von Ubung es sich dabei
bandele, so beantwortet: ™ ... - im besonderen
aber auch fiir den Fall einer Kontaminierung von
Personen iIm Zusammenhang mit einem nicht von
vornherein logisch auszuschlieBenden Stdrfall im
Hahn-Meitner-Institut~ ... ™. Diese Begriindung
entspricht wohl eher der Realitét, warum eine
solche Ubung durchgefiihrt wurde. Wie der Tages-
spiegel ferner zu berichten weiB, kam man durch
diese Erprobung zu der Erkenntnis, daB die De-
kontaminierung der Bevilkerung der gesamten
Stadt Wochen dauern wiirde. Die Feuerwehrleute
kamen wihrend dieser relativ kurzen Titigkeit in
ihren Schutzanziigen nicht besonders gut zurecht.



In den beheizten Duschriumen und Im Frelen unter
der warmen Herbstsonne kamen sie ganz schdn ins
Schwitzen. Natiirlich 1lief alles ruhig ab, ohme
Panik, die TFrelwilligen der Feuerwehr mmd der
Polizei, die die Rolle der Strahlenopfer splel~
ten, stellten sich ruhig auf. Wie wiirde das aber
bel einem Ernstfall aussehen, wenn Tausende von
Menschen betroffen wiren? Konkret wiirde das
bedeuten, daB sie sich iiber elnen l&ngeren Zelt-
raum In oder bei den Kontaminierungsstellen
aufhalten miiBten, well niemand den Gefahrenbe~
reich verlassen darf, ohne vorher dekontaminiert
worden zu sein.

Im Katastrophenschutzplan flir das HMI ist
vorgesehen:

- daB die Polizeil den Gefahrenbereich zu markie-—
ren und gegen Zutritte abzusperren hat

- eln unkontrolliertes Verlassen des Gefahren-
bereiches zu verhindern

~ imd alle im Gefahrenmbereich befindlichen Per-
sonen den von der Feuerwhr bestimmten Auffang-
stellen fiir Kontaminierte zuzufiihren hat.

Sehr realistisch und iiberzeugend gibt die. auf
Karlsruhe bezogene Studie in dem Beitrag wvon Dr.
K. Engels,Réntgenologe, in der Broschiire "Arzte
warnen vor dem Atomkrieg" zu einer solchem Situ-
ation eilne Einschi#tzung: (Hier wire zum besseren
Verstidndnis des Vergleichs mit Berlin noch anzu-
merken, daB der Reaktor im Kernforschungszentrum
Karlsruhe etwa die doppelte Leistung hat, als
der Berliner Reaktor nach seiner geplanten Er-
welterung haben wivd. Der Berliner Reaktor liegt
allerdings in unmittelbarer Néhe von Wohngebie~
ten, kiirzeste Entfernung 240m)

" ...; dle beunruhigten Menschen, die
vielleicht =zundchst nur zum Teil kontaminiert
sind, verseuchen sich gegenseltig und werden
wohl zunehmend in Panik geraten und versuchen,
sich durch Flucht In andere Geblete zu retten.
..» Andererseits wird man Menschen wohl nicht
iiberzeugen konnen, freiwillig in einem Gebiet zu
bleiben, in dem sie stimdlich und tdglich weilte-—
rer Radloaktivitdt ausgesetzt sind und somit
ihre Uberlebenschancen verringert werden."
(5.68)

Well die Menschen das nicht mit sich machen
lassen werden, bedeutet das 1Im Klartext, daB die
Polizei 1In Panik geratene Menschen, die das
Geblet verlassen wollen, erschieBen kann.

Gleichzeitig mit der Dekontaminierung soll
die medizinlische Betreuung stattfinden. Dafiir
ist das AusmaB der Strahlenschiadigung der be~
troffenen Personen festzustellen. Personen mit
of fensichtlichen Strahlenschidigungen sollen in
elnem Krankenhaus behandelt werden. In eilnem
solchen Fall haben die Arzte die traurige

Pflicht, die Patienten in Kategorien einzutel-
len, sie zu selektieren nach Kranken, die noch
zu behandeln sind, also eine Uberlebenschance
haben und solche, bei denen jede Hilfe zu spit
kommt. Im Jargon der Katastrophemmedizin nennt
man dieses Selektionsprinzip Triage.

Sowohl 1in den Dekontaminierungsstellen als
auch Im klinischen Bereich 1ist diese Arbelt
erschwert. In der erwdlmten Broschiire "Arzte
warnen vor dem Atomkrieg" heiBt es: " Alle mit
den Verseuchten in Beriihrung gekommenen Gegen—
stdnde sind ebenfalls verseucht. Alle Instrumen~—
te, Tupfer, Abdecktiicher usw. miissen sicherge-
stellt werden. Die Kleidung der Arzte und des
Pflegepersonals muB ebenfalls entseucht werden.
Kot, Erbrochenes, Blut, Spiilfliissigkeit, ver-
seuchte Korpertelle und Gewebe milssen isoliert
werden. Krankenhauswdsche muB dekontaminiert
werden, alle Rdumlichkelten, die Operationssile,
die Zimmer, die Kliniken und die Notfallstatio-
nen.” (S.69)

Vielleicht ist der Leser geneigt anzunehmen,
daB eine solche Strahlengefahr vom HMI nicht
ausgehen konnte. In den Richtlinien zum Kata-
strophenschutzplan wird von einer mdglichen
Strahlendosis ausgegangen, die bei Aufnahme in
den Korper mit Sicherheit akute Strahlenkrank-
heit zur Folge hdtte: "Die auf Strahlensch#di-
gung verddchtigen Personen werden - wemn die
MOglichkeit einer 100 rem iibersteigenden Ganz—
kérperexposition nicht mit Sicherheit ausge-
schlossen werden kann - in den Krankenhiusern
behandelt.” (Diese Angabe bezieht sich auf den
alten Reaktor).Das HMI selbst hat die Hohe der
Emissionen des Reaktors im Falle eines GAU wie
folgt angegeben:

3.935.409 Ci (Curie) oder 1,4 x 10 hoch 17 Bq
oder 1 400 000 000 000 000 000 Becquerel.

Insgesamt rechnet man dadurch mit 360 Toten,
einschlieBlich der Opfer der Spidtschidden. Diese
Angaben des HMI beziehen sich auf den neuen,
also erweiterten Reaktor.

Das Oko-Institut Darmstadt kommt in einer
Abschdtzung, berechnet anhand der neusten zur
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Verfiigung stehenden Daten, zu GrdBenordnungen
von Strahlenwerten von im Nahbereich bis 1000m
zu friihschadensrelevanten Dosen zwischen 5 rem
und  je nach Wetterlage im Extremfall 260 rem,

die auf die Menschen in 7 Tagen einwirken kdn~

nen. Dabel waren diese vom HMI =zur Verfiigung
gestellten Daten nicht einmmal vollstindig, weil
nicht alle Nuklide beriicksichtigt waren. Anl#B-
lich der geplanten Erwelterung des Reaktors und
dem damit verbundenen Genehmigungsverfahren
wurde diese Berechnung vom Oko-Institut im Jahre
1983 erstellt.

Die wvom HMI berechneten Werte sind weitaus
niedriger. Laut der noch giiltigen Strahlen—
schutzverordnung sollen Personen im Notfall
nicht mehr als 150 mrem (Millirem; 1 000 mrem =
1 rem) im Jahr abbekommen, im Stérfall und fiir
strahlenexponierte Personen nicht mehr als 5 rem
pro Jahr,

Wenn auch sich hier die Angaben unterschei-
den, Tatsache ist, daB fiir einen solchen Extrem-
fall 1im Katastrophenschutzplan eine Evakuierung
der Bevélkerung um das HMI vorgesehen ist, die
von der Berliner Feuerwehr angeordnet und von
der Polizei vollzogen werden soll. Fiir die Be-
troffenen haben das Bezirksamt Zehlendorf und -
je nach Gefahrenlage - die Bezirksimter Spandau,
Steglitz und Wilmersdorf filir Unterbringung und
Betreuung zu sorgen. Welterhin kann man hier
nachlesen, daf} "Der Senator fiir Stadtentwicklung
und Umweltschutz ermittelt, ob und inwlewelt
sich die Strahlengefahr liber das Stadtgebiet
erstreckt.”

T, iz Lage isterasf.

Dafs tine. Absiedliung Keataminicrfcr
Sfrnotorte erfolgen wud, isf kler
e e Frage 13- bloff: wo baen

Die Berechnungen der mSglichen Strahlengefahr
im Falle elnes GAU reichen also dazu aus, daB
auch die BehSrden eine Bedrohung fiir das gesamte
Stadtgeblet nicht ausschlieBen. Das HMI selbst
meint jedoch, eine Evakuierung sei gar nicht
erforderlich, dies wird sinngemiB so in der GRS
- Studie (Gesellschaft fiir Reaktorsicherheit)
zitlert.

Auch in der kleinen griinen Broschiire des
Senators  fiir Inneres ist als "HuBerste
SchutzmaBnahme" die "voriibergehende Evakulerung"
der Bewolmer in "unmittelbarer Nihe" des HMI
vorgesehen, "Voriibergehende Evakuierung"? - Kén-
nten die Menschen tatsdchlich in ihre verseuch-
ten Wolnungen und Hiuser zurlickkehren?
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Wile schon zu Anfang soll hier noch einmal
kurz ein Blick auf die Sprache im Katastrophen-
schutzplan und in der Broschiire des Semator fiir
Inneres gerichtet werden: Gefahrenabwehr, Strah-
lenabwehr, Gefahrenbeseitigung, Bekimpfung der
Strahlengefahr, all diese Begriffe sind irrefiih-
rend und tduschen ein Bild wor, das nicht der
Realitdt entspricht. Die Gefahr der radioaktiven
Strahlung kann nicht abgewehrt, kann nicht be-
seltigt werden!

An dieser Stelle sollen nun noch folgende
Fragen ergdnzt und beantwortet werden:

- Sind die vorgesehenen MaBnahmen sinnvoll?

~ Sind sie durchfiihrbar?

Tellweise sind hierzu direkt innerhalb des Tex~
tes schon Antworten gegeben worden. Gesamthelt-
lich betrachtet wird jedoch klar, daB die MaB-
nahmen in erster Linie zur Beruhigung der Bevdl-
kerung dienen. Die oben gestellten Aufgaben sind
nicht zu erfiillen, auch nicht durch einen besse-
ren Katastrophenschutzplan!

Wie fragwilirdig und anfdllig Katastrophen-
schutz sein kann, wie begrenzt durchfithrbar er
im allgemeinen und im besonderen ist, welches

unberechenbare bzw. unvorstellbare AusmaB eine
Katastrophe haben kann, wnd schlieBlich, wle
verantwortungslos von Seiten der Behdrden und
Verantwortlichen damit umgegangen wird, soll
anhand folgender Ereignisse deutlich gemacht
werden.

Es gab nach dem kerntechnischen Unfall von
Tschernobyl iiberall in der Bundesrepublik und in
Berlin eine Fiille von Fehlinformatinonen, Infor-
mationsmangel, Verharmlosung, ja sogar Verdum-
mungsversuchen.

Ein krasses Beispiel dafiir ist, daB die Be-
v8lkerung nicht einmal hinreichend und rechtzei-
tig vor dem zu erwartenden radioaktiven Regen
gewarnt wurde. Viele Menschen haben hierbei mehr
Strahlung abbekommen, als notwendig gewesen
wire.

Ein Professor der Sozialwissenschaften der FU
Berlin wuBte kiirzlich zu berichten, daB der
Katastrophenschutz nach der Explosion in der
Berliner Diskothek "La Belle" (Friithjahr 1986)
zusammenbrach. Die Verletzten muBiten zum Teil
mit Taxen und Privatwagen in die Krankenhiuser
gefahren werden. Ferner erfuhr er bei Gesprichen
mit Personal der hiesigen Hilfsdienste und -
organisationen, daB diese so gut wie gar mnicht
iiber Katastrophenschutz informiert seien. Zwei-
felhaft wire in einem Katastrophenfall auch die
medizinische Versorgung bel der derzeitigen
personellen Besetzung in den Krankenhdusern.



Auch in anderen Bereichen kann es keinen
liickenlosen Katastrophenschutz geben. Anfang
April 1987 kam es in einem FU-Institut zu einem
Wasserschaden, der sich auf den Kellerraum aus-—
dehnte, in dem radioaktives Material zum Abklin-
gen gelagert wurde. Die Feuerwehr muBte das
Landesamt  fiir Arbeitsschutz und Technische
Sicherheit (LAFA) als Aufsichtsbehdrde hinzuzie-
hen. Alsbald wurde entschieden, "daB die gesamte
Wassermenge als radioaktives Abwasser zu be-
trachten sei und deshalb ins HMI zur Landessam-
melstelle transportiert werden muB."” (HMI-In-
tern, April 1987, S.5) Zum Abtransport wurden

ingesamt ca. 90 000 Liter radioaktiven Abwassers .

nach und nach in Tanks gepumpt, die das Techni-
sche Hilfswerk zur Verfiiging gestellt hatte..

"Anzumerken sei noch, daB der Fall “Wasser-
schaden”, beil dem eine solche unvorstellbar
groBe Menge schwachradioaktiven Abwassers auf-
trat, bisher bei keiner Feuerwehr in der Ein-
satzplanung erfaBt war, jedenfalls nicht in
dieser GriBenordnung." (S.6)

Benutzte Literatur:

- Der Senator fiir Inneres: Katastrophenschutz-=
plan fiir das Hahn-Meitner-Institut fiir Kern-
forschung Berlin (Kat SPL-HMI) vom 1.Juli 1975
in der Fassung vom 1.September 1981 und die
erginzenden Richtlinien Berlin 1981

—~ Der Semator fiir Inneres: Informationen iiber
den Schutz der Bevdlkerung in der Umgebung des
Hahn-Meitnert-Institutes fiir Kernforschung
Berlin GmbH (HMI)

Auf einer Informationsveranstaltung zum HMI
am 25.11.1986 berichteten Wanunseer Blirger, daB
fast tdglich die Berliner Feuerwehr zum Institut
geholt wiirde. Ein HMI ~ Mitarbelter meinte da-
rauf: "Wenn die Brandmeldeanlage anspringt, und
wenn aus irgendeinem Grund der Brandmelder Fehl~

" alarm hat, wird die Feuerwehr geholt™.

Ein C(DU-Politiker in Wannsee sagte, dalB der
Katastrophenschutzplan nicht offengelegt werden
konne, weil sonst die Wannseer Biirger in Panik
geraten wiirden.

Wir fordern die liickenlose Offenlegung des
Katastrophenschutzplanes! Es geht um jeden Ein-
zelnen von uns! Deshaldb haben wir ein Anrecht
darauf, zu erfahren, was in allen Einzelheiten
im Falle eilner Katastrophe vorgesehen ist!

AbschlieBend noch ein Zitat von K. Engels:
"Wamm eln solcher Unfall eintritt, kann niemand
sagen. Nur eines ist sicher: Da er nicht prin-
zlpell ausgeschlossen ist, wird er eines Tages
eintreten.” (S.69)

- Siidwes tdeutsche Arzteinitiativen gegen den
Krieg: Arzte warnen vor dem Atomkrieg, Tiibin-
gen 1984

- Fraktion Gesundheit in der Arztekammer Berlin:
Tschernobyl, Eine Einschitzung der gesundheit-
.lichen Schidden, Berlin 1986
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